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Fernanda Bruno

s subjetividades estio sempre situadas entre uma heranca

e uma atualidade; situagdo em que convivem linhas de

continuidade, que insistem na conservag¢ao de estruturas
familiares e consolidadas, e linhas de ruptura, que criam
brechas e rachaduras por onde emergem vias diferenciadas de
entendimento e experiéncia. A modernidade, nossa heranca
mais proxima, nos legou um modelo de subjetividade que
consiste, para falar simplesmente, em uma interioridade
imaterial, representacional e centralizada. Este modelo, em
boa parte derivado da matriz cartesiana, demarca limites que
colocam num “exterior” — mundo, natureza — uma série de
elementos que permaneceram a margem do que seria proprio
da subjetividade: os objetos, os dispositivos técnicos, 0s
seres nao-humanos. A psicologia vem, em larga medida e de
formas diversas, partilhando desse modelo e das fronteiras
que lhe correspondem ao longo de sua historia.

Aatualidade, contudo, tem problematizado esta topografia
da subjetividade e os trabalhos de Bruno Latour sobre
o carater sociotécnico de nosso tecido social e cognitivo
contribuem expressivamente para tanto. Destaca-se, nesta
contribui¢do, a relevancia dada as dimensdes artefatual,
coletiva e reticular da subjetividade e da cogni¢io, conferindo
a estas uma outra espacialidade, que nio mais corresponde
as oposi¢bes entre interior e exterior, mental e material,
sujeito e objeto. A dimensao artefatual chama a atencio para
a participagdo dos objetos técnicos na génese dos processos
cognitivos, contestando a concep¢ao corrente nas teorias
filosoficas e psicolégicas da cognigao. Com poucas excegdes,
como a tradi¢ao russa de perspectiva sdcio-historica e parte
do movimento gestaltista, a psicologia pouco se dedicou as
relagbes entre os processos cognitivos e os artefatos técnicos,
sendo estes entendidos como meros instrumentos a servico
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de processos mentais prévia e autonomamente dados. Todo
um campo de estudos da cognicio é renovado pela perspectiva
de que o pensamento e a atividade cognitiva envolvem, além
de processos simboélicos ou mentais, suportes técnicos e
materiais. Aponta-se, portanto, a impossibilidade de se
pensar uma cognicao nua, pura ou estritamente “mental” e a
necessidade de se operar uma “redistribui¢do” da cognicio.

Esta inclusio do mundo técnico e artefatual no seio
da cogni¢iao implica, ainda, um modo peculiar de situar o
pensamento no meio sociocultural: conceber o pensamento
como um processo sociocultural envolve, neste caso, niao
apenas interacOes linguisticas e simbolicas entre os homens,
mas também entre estes e os objetos técnicos. O carater
sociotécnico da cognicao afirma duplamente, como o
proprio termo ja indica, a dimensido coletiva da cognicio.
Primeiro, porque esta deixa de coincidir com os limites do
individuo e da interioridade, envolvendo também, em sua
“natureza” mesma, as relagdes sociais. Segundo, porque este
mundo social, por sua vez, ndo estd restrito aos humanos
e compreende seres com outra “ontologia”, os artefatos
técnicos, o que supoe uma coletividade de segunda ordem.

As dimensdes artefatual e coletiva ndo seriam efetivas
se ndo implicassem uma redefinicio dos atores e agdes
envolvidos nessa rede a um s6 tempo social, cognitiva
e técnica. Aqui entra em jogo o aspecto reticular desse
processo, que encontra nos conceitos de mediagao (Latour,
1994) e delegacao (Latour, 1993) uma de suas expressoes
mais importantes. Numa rede sociotécnica, quem age ¢ em
que consiste agir; ou ainda, o que é um ator? A questao
parece simples se consideramos agentes humanos, dotados
de consciéncia e intencionalidade, mas torna-se menos
evidente quando envolve agentes ndo-humanos e objetos
técnicos. Um primeiro procedimento para se compreender
a acdo e os atores, humanos e nao-humanos, segundo a
noc¢io de mediacao, ¢ abrir mao de ao menos duas oposi¢coes
muito familiares — a causa e o efeito; o sujeito e o objeto.
Em vez de se supor que a a¢do tem um ponto de origem —



situado num sujeito dotado de competéncias e de intengdes
previamente definidas — e um meio de execu¢io — situado
no objeto que, gragas ao sujeito, se torna um instrumento
que obedece aos fins que lhe sdo conferidos —, deve-se
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conceber a acio como media¢io: “um acontecimento que
nao poderia se definir nem por suas entradas nem por suas
saidas, nem por suas causas, nem por suas consequéncias”
(Latour, 1994a, p. 600). Poderiamos dizer: nem inteiramente
pelo sujeito nem pelo objeto, nem pela competéncia nem
pela performance, nem pelo pensamento nem pela matéria,
nem pelo humano nem pelo nio-humano. A mediacio
seria o processo de criacio de elos entre dois agentes
constituindo um composto hibrido que nio existia antes e
que desloca os objetivos, funcdes e intengdes previamente
estabelecidos. Trata-se, pois, de um “acontecimento que
subverte o que entra ¢ o que sai” (Hennion; Latour, 1993,
p. 21). A acdo ¢é assim entendida como uma propriedade
de entidades associadas, de cadeias compostas de humanos
e de ndo-humanos onde cada ponto deve ser considerado
uma media¢io e onde cada agente ou ator, humano ou nao-
humano, é um mediador que jamais pode ser inteiramente
causa nem consequéncia de seus associados. Um mediador
nao é uma causa, nem um efeito ou um mero intermediario
entre dois polos definidos de antemio. Ele ¢ um operador
de diferencas, de desvios, de deslocamentos que redefine os
termos postos em relagdo — o individuo e a tarefa, o sujeito
e o seu mundo interno ou externo. O que é propriamente
humano nio ¢é exatamente ser o sujeito de toda agdo, mas a
capacidade de fazer com que tanto outros humanos quanto
nio-humanos passem a agdo, ou ainda, a atores. Somos
sempre ultrapassados pelo que fabricamos e fazemos —
quando se age, outros passam a agao.

Um ator, portanto, ¢ tudo que tem agéncia, que produz
diferencas, desvios, transformacoes na distribuicao da acao
numa trede sociotécnica e na fabricacgio do mundo. Ele
nao coincide, assim, com o individuo, posto que é sempre
heterogéneo. A nogio de delegacdo permite compreender
melhor o que estd em jogo. Num artigo que visa definir a

11
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mediacio técnica, Bruno Latour aponta a delega¢ao como o
seu mais importante significado (Latour, 1994b). A delegacao
implica fazer com que os artefatos passem a agao, a atores, €
que essa “passagem’ nio seja uma simples continuidade ou
prolongamento da a¢gdo humana, mas uma transformagao.
A ideia de que delegamos aos objetos o prolongamento de
nossos 6rgaos ou a multiplicagdo das nossas forcas nos ¢
familiar, mas a delegacdo de que se trata aqui concerne ao
que usualmente supomos ser partilhado apenas por humanos
e nunca por objetos — o social, a moral, a cognicao.

Tomemos um exemplo simples, proposto por Latour como
ilustracdo da delegacio moral aos objetos: o quebra-molas
(Latour, 1994b). Quando diminuimos a velocidade diante de
um quebra-molas, quem age? O motorista, sem duvida, que
decide reduzir, mas também o quebra-molas, que opera uma
“traducao’ fundamental para que o motorista decida e aja.
Suponhamos, como é comum ocorrer, que o quebra-molas
esteja situado perto de uma escola. O recurso para advertir
os motoristas poderia ser uma sinalizagdao, informando a
proximidade daescolae apelando ao senso moral dos motoristas:
“diminua a velocidade — area escolar”. Bem se sabe, contudo,
que este procedimento nao ¢ suficiente. O que faz o quebra-
molas? Opera uma traducao ou um desvio no “objetivo” do
motorista, transformando o seu comportamento: passa-se
de “diminuir a velocidade para ndo por em risco a vida dos
estudantes” para “diminuir a velocidade para nao por em risco
a suspensio do meu carro”. Através da mediacio do quebra-

1 Em On technical Mediation : philosophy, sociology, genealogy, o termo
“traducao” constitui um dos sentidos da mediacao técnica e designa
“deslocamento, desvio, inveng¢ao, mediacio, a criacio de um elo que
nao existe previamente e que em algum nivel modifica dois elementos
ou agentes” (Latour, 1994b, p. 32 ¢ nota 3). Em nota explicativa no
referido texto, Latour diz que seu uso do termo “traducio” vem de
Michel Serres através do uso sociolégico que faz dele Michel Callon
(1986, pp. 196-229). Em Jamais fomos modernos, Latour emprega o
termo “tradu¢io” para designar o processo de criacdo de hibridos de
natureza e cultura, de humano e de niao-humano e diferencia-lo do
processo de “purificagdo”, caracterizado pela criagdo de “duas zonas
ontolégicas inteiramente distintas, a dos humanos, de um lado, e a dos
ndo-humanos, de outro” (Latour, 1994, p. 10).



molas, 0o motorista realiza uma agdo moral sem ser sujeito moral,
ou melhor, partilhando sua moralidade (ou sua incapacidade
de ser sujeito autbnomo e exclusivo de sua moralidade) com
o quebra-molas. Este ¢, portanto, um delegado moral. O que
se deseja ressaltar nesta delegacio nio é apenas a mudanca na
forma, mas também na “matéria” de nossa expressao moral. A
lei de velocidade, o programa de agdo do engenheiro de transito,
o cuidado moral com a vida dos estudantes sdo inscritos no
concreto. No lugar de “inscrito”, diz Latour:

...eu poderia ter dito ‘objetivado’ ou ‘reificado’
ou ‘realizado’ ou ‘materializado’ ou ‘gravado,
mas estas palavras implicam um agente humano
todo poderoso impondo sua vontade numa ma-
téria amorfa, enquanto os ndo-humanos também
agem, deslocam objetivos e contribuem para a
sua redefinicio. (Latour, 1994b, p. 38)

Os deslocamentos promovidos por esta “inscri¢ao” numa
matéria ndo humana sdo tanto “atorais™, quanto espaciais
e temporais. “Atorais” porque nem o engenheiro, nem o
representante da lei, nem o motorista ou o senso moral dos
humanos agem sozinhos ou comandam a ac¢do; o quebra-
molas ndo apenas age como auxilia na redefini¢do da acao dos
primeiros. Além disso, as rodovias contém um novo ator que
esta presente dia e noite e garante, na auséncia do idealizador do
dispositivo e do representante da lei, o controle de velocidade
dos carros. A¢Ges passadas e atores ausentes — engenheiros,
legisladores e representantes — permanecem ativos gracas a
delegacao a uma matéria com outra duracio e presenca, que
transforma, por sua vez, a acdo de outros tantos humanos.
O exemplo chama a atengdo para o quanto a nossa moral
nao envolve apenas valores, simbolos e juizos confinados ao
campo da cultura e da consciéncia humana. A moral também
esta inscrita nas coisas, na matéria, na técnica. E esta inscricao
também caracterizaria o nosso modo de ser moral.

Z <

2 O termo correspondente no texto em inglés é “actorial”. Cf. Latour,

1994b, p. 39.
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O quebra-molas, assim como o cinto de seguranca e outros
tantos dispositivos técnicos mostram, segundo Latour (1993),
o quanto a moral ndo pode ficar reservada ao juizo humano.
Afinal, os tais dispositivos técnicos s6 existem na medida
em que se assume que a moralidade (e também a cognicao
e a tessitura do social) ndo se inscrevem apenas nos corpos e
mentes humanas, mas também nas coisas, nos objetos.

Uma outra espacialidade e uma outra historicidade se
impoem: as no¢oes de mediagao e delegacao incluem atores
nao-humanos na propria génese do social e da subjetividade,
de modo que nas extremidades de uma mediagcdo nao se
encontram entidades ou mundos dados e autbnomos — o
simbélico e a matéria, o humano e os ndo-humanos, o sujeito
e 0 objeto — mas outra mediacao. Nesta rede sociotécnica
constituida de cadeias associadas de humanos e de nao-
humanos, um ¢ outro nio cessam de se afetar, de trocar
“propriedades”, de “traduzir” e desviar a agao do outro,
de ocupar uma posi¢ao mais ou menos ativa, de, enfim, se
redefinirem e se transformarem continuamente.

A psicologia encontra nessa topologia heterogénea da
rede sociotécnica uma matriz fértil para pesquisas acerca de
processos e objetos que tradicionalmente permaneciam ora
no exterior do seu campo de investigacio, ora desprovidos
de uma abordagem conceitual e metodolégica pertinente.
Hste livro retne pesquisas que se apropriam dessa matriz
inicialmente proposta por Bruno Latour, e levada adiante
por autores como John Law, Annemarie Mol, Michel Callon,
Steve Woolgar, entre outros. A perspectiva ator-rede constitui
o eixo comum aos capitulos deste livro, provendo-lhes o
referencial teérico e metodolégico para os objetos os mais
diversos: a violéncia, a favela, a musica, as pipas, a psicanalise
de Catl Jung, o corpo, bem como as potencialidades e limites
deste referencial para a pesquisa e a pratica em psicologia.
Na perspectiva de exploracdo destas multiplas trilhas, apenas
resta desejar que este livro possa operar como um mediador,
tecendo uma rede sociotécnica de investigacdo na psicologia
que ultrapasse e redefina suas fronteiras.
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Leticia de Luna Freire e Arthur L. Ferreira

ste livro tem como seu ponto de partida o cruzamento de

duas redes, cujo ponto de intercessio pode ser buscado

no trabalho desenvolvido pelo professor Ronald Arendt.
De um lado temos o seu trabalho em conjunto com o
produzido por pesquisadores de psicologia no contexto
da Teoria Ator-Rede, no ambito do Grupo de Trabalho
“Cotidiano e Praticas Sociais” da ANPEPP (Associacido
Nacional de Pesquisa e Pés-graduacio em Psicologia). Por
outro lado, temos o conjunto de reflexdes e produgdes
académicas realizadas nos ultimos anos pelos integrantes do
grupo de estudo e pesquisa “Psicologia e Construtivismo”,
coordenado pelo citado pesquisador no Programa de Pos-
graduacdo em Psicologia Social da Universidade do Estado
do Rio de Janeiro (UER]).

E como parte desse movimento de consolidacao destes
dois grupos articulados e do amadurecimento de suas
reflexdes que apresentamos essa coletanea de artigos. Em
sua estrutura, o livto estd organizado em duas partes. Na
primeira secao (Articulando Redes), encontram-se reunidos
cinco artigos de pesquisadores que tem trabalhado em
diversos programas de pés-graduacao (UFRJ, UER], UFF
e UFRGS) com o tema da relacio entre Teoria Ator-Rede e
Psicologia de modo mais avan¢ado. Esta presenga conjunta
expressa aqui o esfor¢o em torno da composicao de bancas,
pesquisas e de textos conjuntos. Na segunda se¢io (Tecendo
Redes), sdo apresentados os trabalhos dos mestres e doutores
participantes do grupo de estudo e pesquisa “Psicologia
e Construtivismo”. Embora se refiram, em sua grande
maioria, as pesquisas de mestrado e doutorado dos autores,
concluidas ou ainda em curso, todos os textos aqui sao
inéditos e foram previamente construidos e testados nessas
reunides, de modo que a sua autoria e responsabilidade sio,
sem duvida, coletivas.

17
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Finalmente, resta apenas agradecer aqueles cuja
colabora¢io foi fundamental para a realizacdo deste livro.
Nossagratidao a coordenac¢io do Programa de Pés-graduagio
em Psicologia Social da UER], pelo apoio institucional
concedido a constituicio do grupo, e a Pro-reitoria de Pos-
graduacao da UFR], pelo apoio financeiro a publicacio deste
livro, ajudando a consolidar uma rede de pesquisadores na
area de psicologia reunindo as trés maiores universidades
publicas do estado do Rio de Janeiro. Igualmente deve ser
registrado o agradecimento aos professores Ivan da Costa
Marques, do NCE/UFR], e Hentique Cukierman da Coppe/
UFR] pela minuciosa revisdo dos textos e discussdo desta
com os autores.

Convidamos vocg, leitor, para embarcar nessa viagem,
compartilhando nossas ideias e reflexdes. Sua companhia
nesse percurso é bem-vinda, nao tanto como um passageiro
anonimo e indiferente a paisagem, mas como um ser
pensante e critico, que deseje travar conosco um dialogo,
apontando-nos os detalhes da paisagem que nos passaram
despercebidos e permitindo-nos vé-la sob outros angulos
ainda possiveis. Se a viagem puder ter esse efeito, ela é
muito bem-vinda.






PARTE 1

Articulando Redes



Arthur A. L. Ferreira e Marcia Moraes

omo destacado na apresentagao deste livro, esta primeira

parte é composta por cinco artigos de sete autores, que

compoem uma rede de pesquisadores de psicologia,
interessados no campo de estudos de Ciéncia, Tecnologia e
Sociedade e, em particular, pela Teoria Ator-Rede. A titulo de
breve historia, é necessario dizer que essa rede resulta de um
paulatino processo de aproximac¢ao que se inicia no final da
década de 1990, quando esse mesmo referencial ¢ utilizado
nas teses de doutorado de Rosa Pedro' (ECO-UFR]), Marcia
Moraes? e Arthur Ferreira® (ambas defendidas na PUC-SP).
Como veremos na introdu¢io a segunda parte, é igualmente
o momento em que Ronald Arendt constitui seu grupo de
pesquisa na UER]J. No inicio dos anos 2000, esses esforcos
isolados comegam a se articular inicialmente em grupos de
estudo conduzidos por Ronald Arendt, Marcia Moraes ¢
Arthur Ferreira. Logo os primeiros contatos se distribuem
para participacdo em bancas e trabalhos conjuntos em
congressos nacionais e internacionais. Dentre estes, destaca-
se o encontro anual Ator-Rede, organizado por Ivan da Costa
Marques (NCE/UFR]), Henrique Cukierman (COPPE/
UFR]) e Eduardo Paiva (FAETEC/Paracambi). Tal evento
redne pesquisadores com formacdes diversas, vinculados a
diferentes universidades, cujos interesses giram em torno da
area de estudos em Ciéncia, Tecnologia e Sociedade. Muitos
dos pesquisadores que participam desse evento sdo vinculados
ao NECSO — Nucleo de Estudos de Ciéncia, Tecnologia e
Sociedade, cadastrado no CNPq. Aqui se destaca igualmente
1 Pedro, R. Cognicao e tecnologia: hibridos sob o signo do artificio. Rio de
Janeiro, Programa de Pés-graduacio em Comunicagiao, UFR], 1996.
2 Moraes, M. Por uma psicologia em agio. Sio Paulo, Programa de Pos-
graduacgio em Psicologia Clinica, PUC/SP, 1998.
3 Ferreira, A. A. L. A diferenca que nos une: um estudo sobre as condigies do

surgimento do campo psicoldgico em suna dispersdo. Sio Paulo, Programa de
Pés-graduagio em Psicologia Clinica, PUC/SP, 1999.
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a presenca de Ana Claudia Monteiro, autora nesta se¢ao. Nos
congressos de psicologia, logo ¢ estabelecido contato com
Neuza Guareschi e Simone Hiining, com as quais se amplia
a rede de participa¢do em bancas e eventos.

A partir de meados desta década, esse contato comega
a se distribuir pela producdo conjunta de trabalhos,
articulacdo de pesquisas e cooperagdo entre programas de
pos-graduacao®. Ja em 1999, Marcia Moraes organiza um
volume dos Arquives Brasileiros de Psicologia® em torno da
Teoria Ator-Rede, iniciativa reprisada por Rosa Pedro em
2002 com relacao a revista Documenta®. Em 2005, Neuza
Guareschi e Simone Huning organizam a coletanea Foucault
¢ a Psicologia, com a participacio de Arthur Ferreira. Em
2007, é publicado na revista Inferagies um artigo conjunto
de Ronald Arendt, Marcia Moraes e Arthur Ferreira sobre
Teoria Ator-rede e psicologia, com a participacio de
Alexandra Tsallis” (que também participa deste livro).

A articulacio pelos programas de pos-graduacao se faz de
um duplo modo: na cooperagao académica entre os programas
e na presenca num mesmo Grupo de Trabalho (GT) da
ANPEPP. Quanto ao primeiro aspecto, a cooperacao inicial em
termos de participagdo em bancas se intensifica com a presenca
recfproca em cursos ministrados nas diversas pos-graduagoes
em que estes pesquisadores participam, ou até mesmo em
mini-cursos, como o ministrado por Rosa Pedro na PUC-RS
em 2007. Em um segundo momento, esta cooperagio parte
para a producao de cursos conjuntos, como a disciplina Saber
¢ Sociedade ministrada por Rosa Pedro, Ivan Marques, Henrique

4 Destacamos neste ponto os seguintes programas de Pds-graduagio:
PsicologiaSocial/UER];Psicologia/ UFF;Psicologia/ UFR]; Psicossociologia
de Comunidades e Ecologia Social - EICOS/UFR]J; Historia das Ciéncias e
das Técnicas e Epistemologia — HCTE /UFRJ; Programa de Engenharia de
Sistemas — COPPE/UFR]J; Psicologia/PUC-RS.

5 Aprguivos  Brasileiros de  Psicologia: Psicologia e construcio do
conhecimento na atualidade, n° 52 (3), 2000.

6 Documenta, n°12/13, 2001/2002.

7 Moraes, M.; Arendt, R.; Ferreira, A, Tsallis, A. O que nés psicélogos
podemos aprender com a teoria ator-rede? In: Interagies (Universidade
Sao Marcos), v. XI, p. 57-86, 2006.



Cukierman e Arthur Ferreira. No que tange a participacao
na ANPEPP, a quase totalidade dos autores desta secio se
encontra atualmente vinculada ao GT Cotidiano e Priticas Sociass.
Este GT foi constituido inicialmente no VIII Simpésio de
Pesquisa e Intercambio da ANPEPP, realizado em Serra Negra
(SP), no ano de 2000. Sua meta inicial era por em discussao a
enorme distancia entre as formulagSes tedricas da psicologia
e todo um conjunto de questdes socials presentes em NOsso
cotidiano como “a pobreza, a desigualdade e a exclusao social,
a auséncia de politicas publicas sociais no ambito nacional
e a crescente reconfiguracio do espago publico a partir de
atores governamentais e nao governamentais”. Contudo, a sua
configuragdo tem mudado ao longo dos diversos encontros
nacionais da ANPEPP. Grupos inicialmente compostos
por pesquisadores das areas de desenvolvimento e educagio
infantil, sadde e pesquisa-agao, governanca e desenvolvimento
sustentavel puderam organizar seus proprios GTs. E, a0 mesmo
tempo, novos pesquisadores ligados a Teoria Ator-Rede foram
paulatinamente se integrando: Neuza Guareschi em 2002,
Ronald Arendt em 2004, Marcia Moraes em 2006, Rosa Pedro
em 2008, Simone Hiining e Arthur Ferreira em 2010.

O que buscamos trazer nesta se¢ao é uma pequena amostra
desses trabalhos em processo de constante articulagdo. O
que se pode desejar com relagdo a eles é que prossigam nas
vias do enredamento e coengendramento. Aqui, qualquer
aproximacao de um estado final de obra sera fatal dentro
desse exercicio de experimentacdo. Na busca de se exercer,
pensar, re-pensar ¢ dis-pensar a psicologia para além dos
seus conceitos e oposi¢oes tradicionais.
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Enfim: e a tua psicologia, como ¢, e para qué?

Ronald Joao Jacques Arendt

m um cartograma' de sua tese de doutoramento Stéfanis

Caiaffo (2009) fala da psicologia. “A principal caracteristica

da histéria das praticas psicologicas”, comenta Stéfanis
Caiaffo, “é uma proliferacdo feroz de definicdes, uma
proliferacao atroz tanto de escolas como de tedricos, teorias
e conceitos que a historiografia s6 consegue extrair num
mosaico nada unitario” (Caiaffo, 2009, p. 75). A medida que a
Psicologia persiste, segue ele, “o que vemos ¢é o surgimento de
escolas sobre escolas, a profusio de embates sobre embates, a
colocacio de questdes sobre questdes, a geracao de polémicas
sobre polémicas, tudo isso a ponto de estarmos ja pela boca
do saco de tdo abarrotados de estatutos sempre precatios.
Cada nova escola propde um arranjo de duracao prépria, e ele
valera enquanto valem os problemas que ela apresenta, e seus
operadores” (Caiaffo, 2009, p. 75). E af ele dispara uma série
estonteante de perguntas aos pesquisadores da Psicologia:

1. Para que servem suas pesquisas?

2. Qual sua diregio ou sua intencdo presente, pessoal ou cientifica?

3. Quais entidades estio formando as articulagies de seu coletivo ¢ por
gual fungao ou motivo sustentam seu trabalho?

4. Quem ¢ o psicilogo que pesquisa?

5. De onde ele vem carregado de historia pregressa, como ele chegon a
ser o que é?

6. Para onde pretende ir com a Psicologia que estd a construir?

7. Por que a ciéncia ¢ desejada e como ela entra em funcionamento?

8. Enfim: e a tua Psicologia, como é, e pra qué?

1 Em sua tese Caiaffo busca apresentar cartogramas: aforismos,
riscados a meio caminho, e que “condensam a riqueza de um instante
fugidio em impressoes que ficam ou passam” (p. 6).



Pesquisando, ha anos, o objeto da psicologia®, eu me
sinto desafiado, provocado a responder a tais perguntas. O
texto que segue ¢ uma tentativa de encadear um conjunto de
argumentos que deem conta do meu trabalho e procurem,
enfim, dizer da minha psicologia, como e para que.

Para que servem as pesquisas?

Para posicionar com clareza para que “serve” “minha” linha de
pesquisa, vou me valer das andlises dos socidlogos ingleses John
Law e John Urry (Law & Urry, 2003). Num texto basico, eles
afirmam que a pesquisa social e seus métodos nao descrevem
apenas o mundo como ele é, mas ajudam a produzir realidades
e mundos sociais. Entretanto, e apesar disto, “seus métodos
— e sua politica — ainda estio atrelados e tendem a reproduzir
politicas baseadas nas nag¢des-estado do século XIX” (Law &
Urry, 2003, p. 01). Aceitando o argumento de Rose (2008) de
que a psicologia pode ser considerada uma ciéncia social, se
¢ verdade que ha uma “proliferacao feroz de defini¢oes, uma
proliferacio atroz tanto de escolas como de tedricos” e que
n2o hd uma psicologia unificada, mas psicologias (Figueiredo,
1992, 1993), o fato é que nossos métodos ainda estdo
ancorados nos séc. XIX e XX. Venho, ha anos, colocando este
problema: a psicologia funda seus argumentos num arrazoado
que ela herdou de sua historia ao buscar nas ciéncias naturais
seu modelo de pesquisa. Esta historia estd impregnada da
divisio que o filésofo alemao Wilhelm Dilthey cunhou no
fim do século XIX — a dicotomia que classifica as ciéncias em
ciéncias naturais e ciéncias do espirito. Dilthey entendia que
a psicologia ndo podetia ser uma ciéncia da natureza, projeto
perseguido pelos psicologos experimentais alemaes do final
do século XIX. A filésofa e historiadora das ciéncias Nicole

2 No ambito do programa PROCIENCIA, da UER]J, coordeno, no
Programa de Pds-Graduagao em Psicologia, o projeto de pesquisa
“Psicologia e Construtivismo: esbo¢o de uma psicologia nao moderna”,
desdobramento do projeto anterior intitulado “Investigagdes em torno
do objeto da Psicologia”. Em 1999, defendi a tese para professor
Titular em Psicologia Social intitulada “Para onde vai a Psicologia”
(Arendt, 1999).
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Schmidt (1995) descreve, em seu ensaio sobre a psicologia
alema, as controvérsias que redundaram na vitoria do estilo de
pensamento explicativo sobre o compreensivo no decorrer do
século XX (volto a falar sobre isto mais abaixo). A partir da
metade do século XX, a histéria da psicologia comegou a se
transformar. Vale lembrar Foucault:

Toda a histéria da psicologia até o meado do
século XX ¢ a histéria paradoxal das contradi-
¢bes entre este projeto a esses postulados; ao
perseguir o ideal de rigor e exatiddo das ciéncias
da natureza, ela foi levada a renunciar aos seus
postulados; ela foi conduzida (...) a reconhecer
na realidade humana outra coisa que nao um se-
tor da objetividade natural, e a utilizar para re-
conhecé-lo outros métodos diferentes daqueles
de que as ciéncias da natureza poderiam lhe dar
o modelo (...): a ideia de uma precisao objetiva
e quase matematica no dominio das ciéncias hu-
manas nao ¢ mais conveniente se o préprio ho-
mem nao é mais da ordem da natureza. Portan-
to, é a uma renovacao que a psicologia obrigou a
si prépria no curso de sua histéria; ao descobrir
um novo status do homem, ela se impos, como
ciéncia, um novo estilo. (Foucault, citado por
Hiining & Guareschi, 2005, p. 110)

O problema que eu me coloquei, como pesquisadot, na
esteira de pensadores franceses do pds-guerra como o proprio
Michel Foucault, Gilles Deleuze, Felix Guattari, os analistas
institucionais da Universidade Paris VIII (Georges Lapassade,
René Barbier, René Lourau), era como pensat a psicologia
para além de seus referenciais modernos? Que novo estilo ela
poderia se impor, seguindo a fala dada por Foucault? Law &
Urry (op. cit.) chamam de “politica ontologica” as realidades
e mundos sociais que o cientista social ajuda a fabricar. Meu
projeto se encaixaria no que eu poderia chamar de uma
“politica ontologica da psicologia”, uma psicologia cujos
métodos estariam sintonizados na contemporaneidade.



Qual sua diregdo ou sua intengio presente, pessoal ou
cientifica?

Minha direcdo foi entdo estudar a psicologia em suas relagoes
com as ciéncias sociais ¢ a filosofia contemporanea. Hstudei
este movimento, por exemplo, na propria psicologia, através
dos autores pos-modernos e sua sugestao de pensar a psicologia
através do discurso e das praticas sociais, como Kenneth Gergen,
John Shotter ou, Rom Harré. Estudei este movimento na filosofia
(i Thomas Kuhn, Richard Rorty, Gilles Deleuze), na psiquiatria
(i Franco Basaglia, Felix Guattari). Fui buscar argumentos na
antropologia. Assim, por exemplo, o antropdlogo inglés Tim
Ingold (2000, p.171) sustenta o seguinte:

O que podemos dizer, entretanto, ¢ que o efeito
de tomar o agente-no-ambiente antes do indivi-
duo isolado, auto-contido, como nosso ponto de
partida ¢ desfazer ndo apenas a veneravel distingao
durkheimeniana entre individuo e sociedade, mas
também a divisio — que tradicionalmente repou-
sou sobre esta distingdo — entre as duas disciplinas
da antropologia e da psicologia. Nao vejo justifica-
¢do intelectual para continuar a separar estas disci-
plinas. Posto que reconhecemos agora que proces-
s0s tais como pensar, perceber, lembrar e aprender
precisam ser estudados no contexto ecoldgico das
inter-relages das pessoas com seus meios.

Ocorre, entretanto, um  problema de dificil
encaminhamento. Em que pese a proposta de Ingold, na
psicologia a “veneravel distin¢ao durkheimeniana” é quase
sempre assimétrica. Se na psicologia social moderna a
balan¢a tendia para a andlise experimental do individuo,
com um tratamento muito fragil do social, na psicologia
pos-moderna tudo ¢é historia, tudo é linguagem, tudo é
politica, e o tratamento do individuo ¢ da maior fragilidade.
No ambito de uma “epistemologia politica alternativa”
(Latour, 2002), o que eu busco é produzir uma psicologia
da relacdo individuo-sociedade nio assimétrica. Stengers
(2003) coloca isto com clareza ao discutir a questdo mais
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geral da relacdo do todo com as partes: “o todo e as partes
devem, portanto, se entre definir, devem negociar entre
si o que significa a explicagio de um pelos outros” (p.
207). Penso que a abordagem nido moderna da teoria e a
sociologia do ator-rede, que passei a estudar de alguns anos
para ca, proporcionam uma abordagem nio assimétrica,
que se submete ao requisito de Stengers: na TAR, o social
nao ¢ algo que preceda ao individuo, ambos negociam sua
coproducio, a explicacao de um pelo outro. Minha inteng¢ao
cientifica e pessoal ¢ avaliar esta traducao da TAR para a
psicologia e discutir sua viabilidade.

Quais entidades estio formando as articulages
de seu coletivo e por qual fungdo ou motivo
sustentam seu trabalho?

O fato de ser professor titular de psicologia social numa
institui¢ao publica e atuar como pesquisador num curso
de graduacio e pés-graduacio em psicologia enseja, por
um lado, o contato com professores de diversas linhas
de pesquisa® — e o contato extraordinariamente proficuo
com os membros do grupo de pesquisa e alunos da
graduacio — e, por outro, a possibilidade de manter contato
com docentes de outras universidades publicas, como
a professora Marcia Moraes da UFFE, o professor Arthur
Leal Ferreira da UFR]J, aliados no estudo da TAR. Como
a TAR nio ¢ uma proposta teérica e metodologica surgida
na psicologia, o problema da sua traducdo para a psicologia
ou, ao contrario, o problema de pensar a psicologia como
uma 4area de ciéncia e tecnologia, relacionada aos “Estudos
Cientificos”, identifica novos aliados como, por exemplo,
o professor Ivan da Costa Marques, do NCE-IM/UFR].
Ha também o intercambio com os membros do grupo de
trabalho “Cotidiano e Praticas Sociais”, que a cada dois
anos, quando das reunides regulares da ANPEPP, enseja a
publicacdo de obras conjuntas (ANPEPP, 2008).

3 Minha linha de pesquisa no PPGPS intitula-se Historia, Imaginario
Social, Cultura.



Quem ¢ o psicologo que pesquisa?

Niao sei bem se sou um psicélogo na acep¢ao usual
da pratica: minha pratica é de professor, pesquisador,
orientador de monografias, dissertacdes e teses, talvez mais
preciso seria afirmar que sou um socidlogo ou filésofo
da psicologia, que pensa ser importante encontrar outras
metodologias de trabalho, mais compativeis com o mundo
contemporaneo. No grupo de pesquisa que coordeno,
emergem discussOes muito ricas e caminhos inesperados
para projetos de pesquisas psicologicas com referenciais
das ciéncias sociais, através de doutorandos formados
pela psicologia ou cientistas sociais afins que frequentam
e frequentaram o grupo. Para utilizar uma expressao de
Latour, é um coletivo que pesquisa.

De onde ele vem, carregado de histéria pregressa,
como ele chegou a ser o que é?

Venho, hd anos, refletindo sobre a modernidade, o modernismo,
o pos-modernismo no pensamento contemporineo e sua
relacdo com a construgdo tedrica em psicologia, buscando
discutir o vinculo entre este pensamento, a psicologia e sua
consequéncia na elaboragio de seu objeto de estudo. Meu
envolvimento com a tematica do modernismo e seu debate com
o pés-modernismo remonta a minha participagao, em 1994, na
V Reunido da ANPPEP, para a qual redigi um texto no qual
analisava a psicologia comunitaria a partir do que Sérgio Paulo
Rouanet considerava ser um “novo irracionalismo brasileiro”
(Arendt, 1994). Fortemente influenciado pela Ilustracio,
Rouanet propde em suas obras uma postura “iluminista”
para a analise social, na qual a pés-modernidade nada mais
seria do que o desdobramento de ideais ja presentes numa
posicao moderna. Tal abordagem encaixou-se com precisao a
minha insatisfacdo com a psicologia comunitaria — em diversas
publicagbes procurei (Arendt, 1996, 1997a, 1998a, 1999b)
argumentar sobre seu aspecto panfletario, ideolégico e pouco
sistematico. A critica a psicologia comunitiria ocupou um
papel particularmente importante em minhas reflexdes sobre
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a psicologia: ela funcionou como um analisador* da psicologia
social e da psicologia. Se o pés-modernismo na filosofia e na
filosofia das ciéncias pode ser considerado como uma reagao
ao discurso dominante da ciéncia moderna, a psicologia
comunitaria surgird em reacdo a postura “dura” da psicologia
experimental, particularmente na vertente positivista norte-
americana. Com a discussao que emerge na segunda metade
deste século, particularmente na Europa e na América Latina,
tendo como cerne o modelo empirico-analitico, dominante na
psicologia, ocorrera um fenémeno curioso no que tange ao
objeto da psicologia e a pratica de pesquisa: no contexto de
pesquisa tradicional, o pesquisador tinha a maior clareza de seu
objeto, embora pudesse ser quase totalmente alheio as questoes
sociais, culturais e politicas. Ja o psicélogo social comunitario
latino-ameticano dos anos 60/70, intensamente politizado
e atento a varidveis sociais e culturais, esta bastante confuso
quanto a sua pratica e ao seu objeto de pesquisa. A psicologia
comunitatia sempre foi, para mim, fonte de problemas praticos
e tedricos. Ingressei no Departamento de Psicologia Social e
Institucional da UER] através de um concurso para lecionar
a disciplina no curso de Graduacio onde, inclusive, coordenei
o estagio supervisionado em psicologia comunitiria. Minha
experiéncia de campo foi reveladora da premente necessidade
de se reavaliar as propostas metodologicas disponiveis de
intervencdo para o psicdlogo. Em minhas atividades de
magistério anteriores 2 UER], no Departamento de Psicologia
da UFES, ja debatia a tensdo entre a nascente pratica comunitaria
e a psicologia social, especialmente em sua faceta experimental.
Desde sempre, a tensio entre um modelo tradicional em
psicologia social e uma proposta conflitante caracterizou minha
produgdo académica. Sem que o tema estivesse claramente
especificado, ja participava do debate entre o moderno e o
pés-moderno na psicologia desde meus primeiros anos de
magistério, lecionando psicologia social no departamento de
psicologia da Universidade Gama Filho. Na ocasido, era claro

4 Analisador ¢ um conceito da andlise institucional. Trata-se de uma
instincia da institui¢do que propicia falar do todo, um dispositivo ou
acontecimento que a for¢a a tomar ciéncia de suas contradigoes.



o meu desconforto em seguir o programa, totalmente baseado
na psicologia experimental norte-americana, iniciando ali uma
busca por modelos alternativos: tendo oportunidade de lecionar
a disciplina de psicologia “preventiva” no curso de Servico
Social daquela instituigdo, fui buscar subsidios na educagdo
popular, cuja base metodoldgica era a da pesquisa participante.
Talvez pelas mesmas razGes fui encontrar em Jean Piaget as
bases tedricas para um modelo construtivista em psicologia
social — tema da minha dissertacio de mestrado e minha tese de
doutorado. A investigacdo do objeto da psicologia comunitatia
me encaminhou a uma analise mais geral sobre o objeto da
psicologia social e da psicologia. Paralelamente, vinha e venho
estudando, ha anos, o pensamento filoséfico contemporaneo.
Ao colocar em discussao a metafisica ocidental, pensadores
franceses como Michel Foucault, Gilles Deleuze, Jacques
Ranciére, irdo propor um enfoque fascinante do pensamento
humano e sua inser¢do num campo social, cultural e politico.
Entretanto, o espa¢o que tais autores ddo a psicologia ¢ minimo,
quando ndo de total desconsideracio. Apresentei, entdo, um
projeto de pesquisa 2 UER] —meu projeto PROCIENCIA, no
qual procurava combinar as investiga¢des em torno do objeto
da psicologia com a andlise do pensamento filosofico francés
contemporaneo (Arendt, 1997b).

Como uma 4rea correlata a meus estudos conceituais
no campo da psicologia social e comunitaria e um braco do
pensamento francés, a analise institucional ocupou um papel
da maior relevancia em minhas reflexdes, sendo de particular
interesse as recentes investigacbes de René Lourau sobre a
implicagio do pesquisador. Foi através da leitura de um capitulo
de um de seus dltimos volumes, Lourau (1994), que trata da
concepgao de pesquisa de John Dewey, filosofo e psicologo
americano pragmatico da 1* metade deste século (cujas
posicoes, segundo Lourau, sio altamente compativeis com
as suas), que passel a me interessar pelo pragmatismo norte-
americano, o que me levou a estudar os pds-pragmatistas,
especialmente Richard Rorty. Este autor revelou-se um
pensador particularmente fecundo para minhas analises,
pela unido que permitiu estabelecer com o pensamento
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anglo-saxio. Suas criticas cortantes a tradicdo platonica e
kantiana em ciéncia, e o seu apoio declarado a filésofos como
Foucault, Nietzsche e Heidegger, permitiram alinhar Rorty
com os autores que configuravam a base dos meus estudos
anteriores. Para a filésofa e psicologa alema Nicole Schmidt
(op. cit), a historia da psicologia é também a histéria de seu
afastamento da filosofia. Segundo a autora, esta ¢ uma histéria
eminentemente alema que, do final do século passado ao
inicio deste, num perfodo de pouco mais de quarenta anos
(1879 a 1921), lanca a psicologia num debate caracterizado
por controvérsias que até hoje permanecem praticamente sem
solucdo. Este debate poderia ser sintetizado pela controvérsia
entre Wilhelm Wundt e Wilhelm Dilthey, embora existam
desdobramentos postetriores que sofistiquem a discussio.
Enquanto o primeiro entendia ndo ser possivel estudar o
homem na forma experimental proposta pelo segundo, o
segundo nio podia admitir a dicotomia entre as ciéncias do
espirito e ciéncias da natureza proposta pelo primeiro. (Na
verdade as coisas sio um pouco mais complicadas: Wundt foi
um defensor do experimentalismo em seus estudos sobre a
consciéncia, utilizando a metodologia da introspec¢ao, mas um
defensor das ciéncias do espirito em sua |/Glkerpsychologie. Nesta
argumentacdo, refiro-me apenas aos estudos experimentais
de Wundt). Dilthey propunha uma divisio entre os modos
de acesso ao conhecimento de uma ou outra modalidade
cientifica: para as ciéncias do espitito, as Geisteswissenschaften,
cabia compreender os fendmenos sociais, culturais, nos
quais se inseria um sujeito valorativo que experienciava fatos
historicamente situados. Era o Verstehen, a compreensio, que
configurava um quadro totalmente contrastante ao Erkliren,
a explicacdo, modo analitico tipico das Naturwissenschaften,
ciéncias da natureza. Dilthey ficou perplexo com a disposicao
de Wundt e Ebbinghaus — professores dos jovens psicologos
norte-americanos que foram a Alemanha aprender psicologia
experimental e a implantaram postetiormente nos Estados
Unidos com a forca que todos noés conhecemos (Farr,
1998) — de impor o modelo estruturalista do relogio, de uma
maquina, que se desmonta e se torna a montar, as ciéncias do



homem. Era o “e-s#/” (estilo metodolégico do erkliren — da
explicacio) contra o “v-s#/” (estilo metodologico do verstehen —
da compreensio). F£ no minimo surpreendente encontrarmos
a mesma discussdo nos debates da psicologia pés-moderna
contemporanea. John Shotter (1998), por exemplo, influente
psicélogo do movimento do construcionismo social, liderado
por Keneth Gergen (1992), sugere que abandonemos
a burocracia dos modelos tedricos da psicologia social
experimental, e adotemos, no trato com as pessoas, uma
postura “poética”: nao haveria como retirar o sujeito da rede
de significages linguisticas do contexto cultural onde estd
inserido. Mais surpreendente ainda é encontrarmos autores
contemporaneos (Mos,1996) atribuindo a Dilthey o papel
de precursor do pensamento pés-moderno em psicologia. A
surpresa nao decorre tanto do conteudo de tais analises — mas
da constatagio de que, passados cem anos, o szazus da discussio
continua o mesmo. Estd certo que muita coisa mudou:
saimos do psicologismo no inicio do século, para cairmos no
sociologismo dominante ao final deste. Mas a controvérsia
denunciada por Schmidt (op. cit.) permanece: nossa heranca
ainda é moderna. Seria possivel contornar esta controvérsia?

Para onde pretende ir com a Psicologia que
esta a construir?

Busco, entdo, ampliar em minha pesquisa as aliancas da
psicologia com outras disciplinas que permitam pensar a
psicologia enquanto instancia distribuida: além da filosofia,
sociologia, politica, histéria e antropologia, sio extremamente
promissoras as linhas de pesquisa que se abrem hoje nas
articulagbes da psicologia, através da TAR, com os estudos
de ciéncia e tecnologia ou com disciplinas antes muito
afastadas da psicologia, como a geografia.

Por que a ciéncia ¢ desejada e como ela entra em
funcionamento?

Uma abordagem ndo moderna da ciéncia é construtivista no

,

sentido de considerar que a realidade nao esta “la” distante do
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homem, neutra, objetiva, constituida de fatos a serem explicados
pelos instrumentos tigorosos dos métodos de investigagio
elaborados pelo cientista. Tal objetividade implica num respeito
a resultados indiscutiveis onde desacordos ou objecoes correm
o fisco de serem expurgados ou desqualificados. Stengers
(1995, 2006) argumenta que esta estratégia remonta a Galileu
na sua tentativa de “fazer a natureza falar” através dos seus
experimentos na fisica. Como se o pesquisador pudesse se
subtrair aos dispositivos que ele elaborou para permitir a
explicacdo de tais fatos. Numa “epistemologia politica normativa
alternativa” (Latour, op. cit., 2004) o conhecimento nao provém
automaticamente do método cientifico. Latour expoe alguns
parametros do que seria ciéncia nesta epistemologia alternativa:
para ser cientifico, o conhecimento deve expor o pesquisador
a tiscos; um expetimentador tem que cottrer o tisco de que o
seu laboratério venha a explodir com seu experimento, um
terapeuta deve corter o tisco de seu paciente inquiri-lo com um
questionamento do tipo “O que vocé pensa que ¢ para me fazer
esta pergunta?”, etc. O conhecimento produzido deve buscar a
recalcitrancia em humanos e nao-humanos, isto é, aceitar que
as contestacoes ao trabalho do cientista sejam legitimas. Se vocé
aceita tal base de ideias, a énfase do fazer cientifico nio é mais
uma decisio na mao do pesquisador: a questio da recalcitrancia
impde o respeito a contestacao do outro ator, seja ele humano
ou nao humano. Emerge aqui a questiao do interesse, daquilo
que interessa, daquilo que ¢ interessante. Isabelle Stengers e
Vinciane Despret enfatizam em seus esctitos a importancia
do pesquisador formular perguntas interessantes aos atores de
sua investigacdo. Tal disposicao implica num fazer cientifico
totalmente diferente do convencional: ha que estar atento para
petrguntas mal formuladas, para mal-entendidos (Despret, 1999)
que podem ser “promissores” se permitirem reformular o plano
da pesquisa (numa pesquisa tradicional eles seriam expurgados).
Neste sentido, quando Latour, em repetidas ocasides, sugere que
o pesquisador (2002, 20006) “siga” os atores, ele estd distribuindo
simetricamente a produgdo do conhecimento sobre os fatos:
nem ele sabe mais (como nas pesquisas tradicionais em que
o clentista era responsavel por todo o design da pesquisa e



interpretacao dos dados), nem o sujeito pesquisado ¢ suposto de
tudo saber. F problema interessante colocado pelo pesquisador
que permitira formular as perguntas que interessam ao
pesquisado, estabelecendo uma relagdo que os conectard a outras
proposicoes numa rede de articulagdes e assim sucessivamente.
Este ponto leva a questio da “‘cosmo-politica™ é preciso pensar
a ciéncia em termos cosmolégicos: ndo apenas nods, ocidentais,
sabemos. E preciso um estranhamento, um dépaysement (Despret,
1999, op. cit.) para repensarmos nosso conhecimento frente ao
conhecimento de um outro nio ocidental. Por exemplo, ndo
devemos #olerarum feiticeiro yoruba (Stengers, 2003), mas aceitar
a legiimidade de sua abordagem num processo terapéutico
(Nathan & Stengers, 1995).

Enfim: e a tua Psicologia, como ¢, e para qué?

Contra a radicalizacio dos que veem o modelo de
pensamento moderno como a unica op¢ao metodologica
rigorosa para a psicologia ou o pés-modernismo para o qual
“tudo ¢ historia”, “minha” psicologia busca suas raizes no
solo fértil das propostas da TAR enquanto uma negociagao
diplomatica que #raz (Stengers, 2000) os dois lados. Tendo em
vista a avaliacao de Law & Urry (op. cit, p. 10), para os quais
lidamos mal hoje com o transitério, o distribuido, o multiplo
nas ciéncias sociais, penso ser possivel expor um breve esbogo
desta versio nao moderna da psicologia a partir de autores
que atuam no ambiente da TAR e que propiciam pensa-la
na contemporaneidade. Inicio com Bruno Latour. Em seu
espléndido livro de texto e imagem Paris, Ville Invisible (1998)
Latour nos convida a caminhar, ver, circular pela cidade,
para que possamos nos dar conta dos espa¢os urbanos, da
sua distribuicio. F neste espaco que os habitantes assinam
totalizacOes parciais que lhes permitem dar um sentido
provisério a suas vidas — inclusive a psicologia.

Os patisienses nio tém, de nascimento, uma psico-
logia, mas ¢ necessario que eles tirem de algum lugar
os sentimentos de amor, de emogio, de édio, que os
compbem em parte. Se uma vasta instituicao ¢ ne-
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cessatia para formatar o tempo universal, ¢ preciso
uma maior ainda para permitir a qualquer um ‘ter’ o
complexo de Edipo, desenvolver o s#ess do trabalho,
() permitir-se a ctise da adolescéncia, dar a luz be-
bés bem dotados. E necessitio haver laboratétios,
revistas e coléquios, manuais e magazines, para que
0s patisienses possam assinar uma psicologia tio se-
guramente e de forma tio duravel quanto assinam a
eletricidade (...). (Latour, op. cit. seq. 3, plano 49)

Anos depois, Latour (2000, p. 303) retoma o tema: porque
nao postular que as subjetividades, as individualidades e as
personalidades cireulerz? Nao seria o eu, o ego “individualizado,
espiritualizado, interiotigads” (p. 310)? Mas onde estariam os
veiculos que transportariam a individualidade, a subjetividade,
a personalidade, a interioridade?

Para re-configurar inteiramente as fronteiras en-
tre a sociologia e a psicologia, nao ha sendo uma
solugdo: fazer vir do exterior cada entidade que
habitava anteriormente a antiga interioridade,
nao como uma imposi¢io negativa ‘limitando a
subjetividade’ mas como uma oferfa positiva de
subjetivacio. (...) B preciso combinar (assenbler)
um grande numero de formas de existéncia para
que um ator se torne um individuo (...). Cada
competéncia alojada no fundo silencioso da inte-
rioridade deve de inicio ser proveniente do exte-
rior (...): um sujeito nido possui nada que nio lhe
tenha sido anteriormente dado. (p. 311)

Este “exterior” ¢ a rede de articulagdes na qual o ator esta
inserido. Inspirando-se na rede da Internet, Latour faz uso da
metafora dos plug-ins (programas de computador que permitem
visualizar outros programas) para dar conta destes veiculos: por
exemplo, 0 amor ndo ¢ uma instancia interna que emerge da
intetioridade do sujeito — muito pelo contrario, as emogdes nos
fabricam (Despret, 1999), é preciso que ele leia romances, va
a0 cinema, veja novelas, leia revistas. O gedgrafo inglés Nigel



Thrift (2008) argumenta no mesmo sentido que Latour: para
ele a subjetividade precisa ser entendida como uma geografia,
distribuida no espago entendido como um conjunto de seres
em interacdo uns com os outros, no qual todo o tipo de
atores poderia intervir em sua construcao. Uma geografia da
subjetividade estaria fundada nas relagdes de modificacio de
comportamento efetivadas pelo afeto, obediéncia, simpatia ou
educagio, num certo momento e local em que seriam produzidas
a diferenca e a invencio. A subjetividade seria caracterizada
por linhas ou campos significativos afetando a interacdo que
tomatia lugar no tempo, em territorios crescentes e minguantes
de interesse e desejo, onde interesses de um grande nimero de
corpos poderiam entrar e sair da existéncia em escalas de tempo
muito reduzidas ou muito grandes. Pessoas seriam formacdes
de limites porosos sobte os quais elas teriam controle apenas
limitado. Elas seriam constituidas por numerosas subjetividades
em fluxo, moduladas por estilos caracteristicos particulares
entendidos como formas de composicdo. O mundo setia
continuamente animado por atotes no espaco de situacoes
compartilhadas, acompanhados por uma arte de orientacio
e sintonia. Uma epidemiologia da subjetividade estudaria sua
distribuicdo mutante numa populagio de pessoas, coisas e
circunstancias mescladas entre si. Em outro texto, Thrift (2006)
analisa o ¢b7 chinés, um elemento critico do espago,

..um continuo re-arranjo das coisas em resposta
aos eventos. O que conta como ¢bi requer todo
tipo de operacdes espaciais: ligagdo, contraste,
separacao, combinagio, tensio, movimento, al-
ternancia, oscilagio, realizadas numa série de di-
ferentes registros: o movimento do corpo exem-
plificado pelos gestos, as diferentes combina¢des
de som, tato, visdo e olfato que tipificam a situa-
¢do, que o impelem para todo o tipo de diregao.

(p. 144)

Esta concep¢ido espacial da psicologia que envolve
movimento, tato, visdo, olfato ¢ exemplificada por Hennion et
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al. (2005) no que tange ao gosto. Para estes autores, tomar um
vinho (eu diria, numa tradicdo brasileira, tomar um café) é
algo que envolve todo um processo de constru¢ido bem mais
complicado que poderfamos imaginar: um gosto nao ¢ um
atributo ou propriedade de uma pessoa ou de uma coisa, mas
algo que surge progressivamente, num processo no qual nem
gostos nem objetos sio dados: ¢ preciso fazé-los acontecer,
através de articulagoes a serem estabelecidas entre eles pela
pratica, movimentos, multiplas diferencas “no” objeto e
“na” sensibilidade do apreciador. Um outro exemplo é
dado por José Antonio dos Santos Borges em sua tese de
doutorado “Do Braille a0 Dosvox — diferencas nas vidas
dos cegos brasileiros” (2009). Borges mais uma equipe da
COPPE/UFR] desenvolveram um projeto que permite ao
cego, através da informatica, conectar-se a rede da Internet.
A vida dos cegos muda radicalmente se ela for entendida
como o cego mais o computador, mais o programa que o
conecta a rede, mais sua participacdo em listas de discussao,
mais suas possibilidades de trabalho amplificadas e sua
integracdo no mundo normal das atividades do cotidiano.
Tais atividades ganham uma nova dimensdo espacial que
modifica totalmente a subjetividade do cego, que nio
esta nele, mas no coletivo constituido por todos os cegos
vinculados através do programa Dosvox. Trata-se, nestes
exemplos, de construgao de mundos como analisa Annemarie
Mol em seu extraordindrio The body multiple: ontology in medical
practice (2002). Este livro

... sobre a maneira pela qual a medicina lida com o
corpo e suas doencas. As questoes que ele levanta
nio se referem as formas pelas quais a medicina
conbece objetos. Ao invés disto, o livro explora as
formas pelas quais a medicina sintoniza, interage,
da formas a seus objetos em suas varias e variadas
praticas. Ou, para utilizar um termo técnico: este
¢ um livro sobre a maneira pela qual a medicina
coloca em cena (enacts) os objetos que lhe dizem
respeito e que ird tratar. (Mol, 1992, p. vii)



Mol esta interessada (lembrando Thrift) em analisar a
maneira pela qual os problemas sio formulados, os corpos
formatados, puxados e empurrados de uma forma para outra
(p. viii). Para Mol, o estudo da realidade encenada na pratica
torna possivel “explorar o corpo de forma efnografica” (p. ix):

A filosofia tende a abordar o conhecimento de
uma forma epistemoldgica. Seu interesse esta nas pré-
condi¢bes para adquirir conhecimento verdadeiro.
Entretanto, no modo filoséfico que eu me engajo
aqui, o conhecimento nio ¢ compreendido como
referéncia, mas como manipulacdo. Nao se trata
mais de perguntar ‘como encontramos a verdade?’
mas ‘como os objetos sdo manuseados na praticar
Com esta mudanca, a filosofia do conhecimento
adquire um interesse etnografico em praticas de
conhecimento. Um novo conjunto de perguntas
emerge. Os objetos manuseados na pratica no sio
os mesmos de um lugar para o outro: entdo, como
deve proceder a coordenacio entre os objetos? E
como objetos diferentes que tém o mesmo nome
evitam choques e confrontos explosivos? E pode-
ria ser possivel que mesmo havendo tensoes entre
cles, varias versdes de um objeto as vezes depen-
dam uma da outra? (Mol, 1992, p.0)

Em sua investigagao, Mol ird acompanhar as formas de
tratamento de uma doenca — a arteriosclerose dos membros
inferiores — numa sucessio de locais diferentes num
hospital holandés e, em cada caso, mundos diferentes serdo
colocados em cena, do consultorio clinico ao laboratério
de patologia, do departamento de radiologia a sala de
cirurgia. Seguindo a expressio de William James, para o
qual ndo haveria um universo, mas um pluriverso, cada
mundo encenado teria sua singularidade de humanos e nao-
humanos articulados, cada um podendo ou nio interferir
um no outro. Como observa Law (2003) comentando o
livto de Mol: ndo se trata tanto de entender a multiplicidade
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da arteriosclerose como um insucesso na descricio da
realidade, mas indicar como “na realidade ela efetivamente
¢”, como ela é performada em suas diferentes e mutantes
relagdes, como ela é necessariamente performada em seus
diferentes locais, indica¢des, instrumentos, abordagens (p.
8). Para Law, o trabalho de Mol poderia ser visto como o
privilégio das perspectivas parciais, o privilégio

...que vem com o movimento ¢ o deslocamento do
equilibrio e relagao de diferentes visoes, diferentes
realidades e diferentes versoes do que é adequado
— todas em intersec¢ao, mas nao podendo ser redu-
zidas umas 2s outras. Fatos e valores — ou ciéncia e
politica — estio aqui entretecidos de forma inextri-
cavel. Este é o argumento de Mol — um argumen-
to que nao ¢ simplesmente sobre a complexidade
das relages, mas também sobre as maneiras pelas
quais estas se movem entre os locais — e a necessi-
dade destes deslocamentos. (Law, 2003, p. 8)

Penso, entdo, que a partir de Latour, Thrift, Hennion,
Despret, Stengers, Mol, Law, Urry, se podem lancgar as bases
de uma psicologia social ndo moderna. Penso também ter
respondido as perguntas de Stéfanis Caiaffo. No contexto
desta psicologia distribuida no espaco, gostaria de fechar
este texto formulando uma questio que penso ser znteressante
(no sentido dado a esta expressdo por Stengers & Despret —
perguntas que articulam novos vinculos que produzam outras
articulagdes, e assim sucessivamente) para a psicologia social:
a questido do estilo. Como um ator estabiliza um conjunto
de articulacdes que na sua trajetéria de vida poderiam ser
consideradas seu eszlo? Como ele mantém no tempo a
coeréncia deste estilo, frente ao que importa, ao que conta,
para ele? Esta questao se relaciona com a criatividade, por
um lado (Arendt, 2008), e com sua posi¢do na rede, por
outro. Se, como diz Latour, uma vasta instituicao é necessaria
para formatar o tempo universal, (ou seja, hd um enorme
trabalho para se estabilizar um objeto na rede), ndo haveria



um trabalho igualmente imenso na manutenc¢ao por parte do
ator deste estilo? Ainda que este ator tenha sido subjetivado,
personalizado, individualizado, etc., os cruzamentos que s6
sua trajetoria viabilizou fazem sua posi¢ao na rede singular,
uma tor¢do Unica que exprimiria sua especificidade, sua
maneira de colocar em cena, de performar esta torcio,
enfim, seu estilo na rede. Como exemplo, sugiro ao leitor
assistir a0 documentario sobre a Velha Guarda da Portela,
“O mistério do samba” dirigido por Carolina Jabor e Lula
Buarque de Hollanda. Vemos ali a arte primorosa dos velhos
sambistas cariocas, uma combinacio de sua criatividade com
o0 espago que eles habitam, o subtrbio de Oswaldo Cruz, de
Madureira. Eles sdo aquele espaco, eles se formaram através
dos plug-ins deste espago (as rodas de samba, as escolas de
samba, a feijoada no terreiro das escolas de samba, etc.), mas
a0 mesmo tempo, cada um deles, Monarco, Manacéa, Mestre
Casquinha, Tia Surica, Jair do Cavaquinho, tém seus estilos
pessoais, inconfundiveis, nao simplesmente redutiveis ao
coletivo onde estdo incluidos. Numa linguagem de Despret
(op. cit.). como eles afetam e sdao afetados pela rede? Mol
perguntaria como #sto se dd, como é manuseado na pratica?
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O campo psicoldgico e os seus multiplos
sistemas circulatorios

Arthur Arruda Leal Ferreira

uem se depara com algumas peculiaridades dos saberes
e das praticas psicologicas nao pode deixar de se colocar
algumas destas questoes:

Como se sustentam tantas orientagies psicoldgicas (sistemas, projetos,

escolas, teorias, hipdteses, priticas, marcas autorais efc.), nao
2. concordando os psicilogos nem quanto a defini¢do da psicologia?

Por que nao ocorre, como nas ciéncias naturais (ou duras), o
3. predominio de um projeto cientifico sobre os demais?

Por que nao ocorre, ao menos, a refutacao de nma das tendéncias

presentes no espago psicoldgico, em que esta se mostre falsa, on ao
4. menos ineficaz?

Por gue, neste espago, proposices com condicies e consequéncias tao
5. opostas se sustentam?

Por que estas oposicies se mantém, ainda gque o apelo a investigagdo
G. empirica seja tdo 1igoroso e extenso como nas ciéncias naturais?

Por que as psicologias, mesmo as que buscam uma fidelidade

mais estrita aos canones das ciéncias naturais (seus métodos,

seus modelos), nao sempre sio reconbecidas por estas, nem pelas
7. epistemologias que as sancionam?

Por que os psicilogos nao resolvem estes impasses ao tomar

conbecimento de novas epistemologias, modelos e metodologias

cientificas, sendo que em nenhum ontro saber se discute tanto sobre

epistemologia, metodologia, ou modelos cientificos?

Enfim:

Por que a psicologia tende a satisfazer seu priblico, dividir cientistas,
[ildsofos e epistemidlogos, e conduzir as suas partes ao conflito?



Estas questoes sobre a pluralidade da psicologia nos
apontam para um campo, um férum privilegiado para seu
ttatamento, o da epistemologia. Contudo, nosso esfor¢o serd
fazer estas questOes atravessarem o territorio epistemoldgico
e buscarem outra forma de conjugacio nos chamados
Estudos Cientificos, e mais especificamente na Teoria Ator-
rede de Bruno Latour e também na Politica epistemoldgica de
Isabelle Stengers e Vinciane Despret.

Um dialogo epistemolégico

Nos paises de lingua francesa, o debate sobre a pluralidade
do saber psicolégico tem sido conduzido, desde a década de
1940, com os defensores da unidade como Daniel Lagache
(1949) e Robert Pagés (1958) se opondo aos denunciantes da
sua pluralidade como Georges Canguilhem (1956), Jacques
Gagey (1968) e Michel Bernard (1973). Os primeiros
sustentam que a unidade esta calcada ou num projeto de
uma ciéncia das “respostas significativas nas quais o ser
vivente integra as tensOes que amea¢am a integridade e o
equilibrio do organismo” (Lagache, 1949) ou na propria
possibilidade de operacionalizagdo empirica dos problemas
psicolégicos (Pagés). Por outro lado, os autores que
sustentam a pluralidade também se caracterizam por tentar
explica-la. E assim que Canguilhem e Gagey, inspirados no
Racionalismo Aplicado de Gaston Bachelard, delegam a
pluralidade a projetos diferenciados, inspirados em outras
ciéncias, que habitariam o campo psicolégico. Canguilhem
(1956) aponta para cinco possiveis projetos psicologicos
sem qualquer entrelacamento ente si: a) como ciéncia da
alma (de inspiracdo aristotélica); b) como ciéncia do sentido
interno (equivocadamente embasado nas meditagoes
cartesianas); ¢) como fisica do sentido externo (contrastando
a nossa experiéncia com a realidade apontada pela fisica);
d) como ciéncia do sentido intimo (inspirada em questoes
psicopatoldgicas); €) como ciéncia das reacOes (apoiada na
biologia, mas também no tecnicismo e no igualitarismo
meritocratico das sociedades contemporaneas).
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Gagey (1968, p. 30), por sua vez, entende a psicologia
como constituida ao “assimilar e acomodar os modelos
cientificos propostos por outras disciplinas”, aptos a
espelharem as mais diversas fases da “dialética epistémica”,
conduzindo a seis distintos projetos: a) saber classificatério
(baseado na taxonomia); b) inspirado no cartesianismo; c)
como ciéncia baseada na fisica positivista; d) inspirada no
modelo biolégico; ) como pratica de aposta (influenciada
pela estatistica); f) enquanto mit-sein  (coroada pela
clinica psicanalitica).

Numa andlise mais pormenotizada, Bernard (1973) aponta
que esta pluralidade epistemoldgica nao € suficiente para se
compreender a dispersao psicolégica. Para tal, seria necessario
ter em conta um conjunto de psicotécnicas, ou de praticas sociais
em que a psicologia estaria assentada. Poderfamos destacar com
base em Foucault (1977) diversas praticas como as confessionais,
disciplinares, e de exame, embasadas na seleciao e triagem de
individuos normais e aptos. Desta forma, podemos entender a
diversidade do campo psicolégico como o cruzamento diverso
de praticas sociais ou psicotécnicas. Mas o que sustentatia essa
diversidade de orientagdes psicolégicas, com fundamentos,
atuagdes ¢ resultados tao diversos (e mesmo contraditérios)?
Bernard (op. cit.) nos mostra que uma das principais marcas da
psicologia é a producido de uma cultura psicolggica, como efeito de
sua difusao. Nao poderfamos aferir que as diversas orientacoes
se legitimam por seus efeitos no préprio objeto de estudo, os
sujeitos ja devidamente psicologizados?

A partir destas considera¢des, notadamente dos autores
que afirmavam uma pluralidade incontornavel, propus
um modelo para tentar explicar a pluralidade do campo
psicologico, designado Mdguina de Miiltiplas Capturas (Ferreira
2001). O funcionamento desta Mdquina ocorreria em algumas
fases. Em um primeiro momento, pode-se dizer que todas
as psicologias advém de uma série de experiéncias sociais
ou psicotécnicas (nas palavras de Bernard), como a busca
de verdades via confissdo, a tentativa de disciplina sobre
as condutas individuais, o exame das nossas experiéncias



pessoais visando preveni-las das ilusdes, a tentativa de controle
da loucura, ou ainda o isolamento e ortopedia da infancia.
Num segundo momento, estas praticas demandariam um
lastro de verdades, buscado em métodos e conceitos das
ciéncias naturais como a fisica, fisiologia, biologia e ciéncias
informacionais (como aponta Canguilhem e Bernard). Deste
cruzamento de conceitos e métodos cientificos com praticas
sociais surgiriam as diversas orientagdes psicoldgicas. T
assim que, no gestaltismo, o exame da experiéncia ingénua
culminaria no equilibrio das formas, enquanto conceito
compativel com a fisica dindmica; no behaviorismo, a
tentativa de disciplina das atividades humanas na educa¢ao
e no trabalho, conduziria a for¢a dos condicionamentos e as
adaptacOes naturais do organismo biolégico; na psicandlise,
as praticas de confissao e o esfor¢o de desvelar as fontes
dos nossos desejos e de nossas mais intimas verdades, nos
levariam a uma visao do homem como um ser desejante,
marcado pela impossibilidade de equilibrio energético dentro
do ciclo pulsional.

Num terceiro momento, este cruzamento das psicotécnicas
com os modelos e métodos de diversas ciéncias viria a produzir
novas formas de subjetivagio, dado o poder das diversas psicologias
de enunciar as nossas verdades. Aqui haveria uma reordenagio
das praticas sociais, produzindo um efeito cultural massivo da
psicologia. Além de Bernard (1983), outro autor de referéncia
para pensar a nossa “cultura psicolégica” é Sérvulo Figueira (1985,
1991a, 1991b, 1994a e 1994b). Devido a pertinéncia do trabalho
deste autor, a psicanalise serd usada brevemente para ilustrar o
funcionamento dessa Mdguina de Miiltiplas Capturas.

Uma das questoes motivadoras do trabalho de Figueira é a
difusdo diferenciada da psicandlise em culturas diferentes. O que
tetia proporcionado uma baixa difusio na Inglaterra em contraste
com a alta difusio em paises como Brasil, Argentina, Franca e
EUAP A resposta seria a produgao de uma cultura psicanalitica em
consonancia com as demais instituicbes de uma certa sociedade.
Isso sem contar certos dispositivos da teoria e da pratica
psicanalitica, que conduzitiam a uma visdo de munds, recusada
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de resto, pelos proprios psicanalistas (Figueira, 1994b e 1994a).
Como por exemplo, o Mito Freud (alimentado pela diversidade
tematica dos seus escritos), em que seu nome soava como palavra
magica na promessa de compreensio de tudo aquilo que nos
escapasse; trata-se do famoso “Freud explica”. F deste modo que
o pensamento psicanalitico tetia influenciado diferentes setores da
vida cotidiana como nossa relagdo com os sonhos, a linguagem,
o modo como se educa os filhos, a concep¢ao de sexualidade,
a arte, etc. i curioso, lembra Figueira, que o proprio Freud
supunha a resisténcia como principal reacdo por parte do publico
leitor. Talvez esta suposicio tenha sido o desafio necessario a uma
adesao maior possivel por parte do publico.

Figueira (1985) afirma que uma cultura psicanalitica
bem implantada poderia ser dividida em trés dimensdes:
o edes, ou forma de pensar, que se traduziria pela
necessidade de procurar sob dados aparentes uma “outra
coisa” que possa dar a impressao de explicar, impondo-se
como verdade; o ethos, ou forma de sentir, que privilegia a
expressao da emogao; e por dltimo o dialeto, ou forma de
se expressar, que seriam os termos psicanaliticos usados
no bojo de uma cultura. A existéncia desta visqo de mundo
e cultura psicanalitica traria mudancas no proprio sefting
analitico, e mais especificamente na clientela analisada,
uma vez que o conhecimento “psicanalitico” do analisando
modificaria o quadro analitico. Mas a difusdo desta visdo
de mundo teve efeitos em setores mais amplos da cultura.
No caso do Brasil, durante a década de 1960, houve uma
intensificacio da difusdo da psicanalise, o que Figueira
(1991b) chama de Boow da Psicandlise, cujos efeitos seriam a
decorrente psicologizacao de setores da vida social brasileira
e a constituicdo da uma legitima cultura psicanalitica. Esta
se encontraria fortemente presente nos valores e crengas
nos setores das sociedades, principalmente na classe média,
reestruturando também a sua ordem familiar na passagem
de sua forma tradicional (patriarcal) para moderna (com
papéis mais igualitarios e embasada mais no dialogo e afeto
que na autoridade).



Um dialogo para além das epistemologias

As  colocagdes anteriores, dentro de um quadrante
epistemoldgico, auxiliam a uma reflexao bastante fecunda
sobre a pluralidade da psicologia. Contudo, este viés
epistemoldgico implica em adotar alguns pressupostos,
como os de progresso e evolucdo em direcio a verdade,
e que esta se daria na oposi¢ao ao conhecimento comum.
Neste aspecto, o conhecimento cientifico seria glorificado
em uma concep¢ao excludente do conhecimento e da
verdade. Neste quadrante, a pluralidade da psicologia
parece ser colocada como uma anomalia deste saber em
relacio aos demais, ¢ ndo como uma marca singular. A
evoluciao do saber cientifico sempre suporia uma unidade,
uma racionalidade a ser superada por outra mais ampliada.
Se a psicologia nao se alinhasse em uma unidade, ela
provavelmente ndo possuiria a racionalidade que marca
as demais ciéncias. Ainda que esta racionalidade possa ser
considerada de forma plural, seus efeitos de subjetivacao
ou “cultura psicolégica” também sdo vistos como algo
externo aos saberes propriamente ditos, uma influéncia
indevida, passivel, portanto, de purificagao.

Nesse aspecto, é importante revisitar a questdo da
pluralidade da psicologia num quadrante “mais além das
epistemologias”, calcado agora nos Estudos Cientificos de Bruno
Latour (Teoria Ator-Rede) e também na Politica epistemoligica
de Isabelle Stengers e Vinciane Despret. Aqui, a pluralidade
¢ tomada num sentido positivo. Nas palavras de Despret
(1999), a psicologia é composta de versdes que se tornam mais
fecundas na medida em que guardam referéncia as demais. E o
conhecimento se produziria justamente na proliferacao destas
versoes. Neste processo, o problema ocorreria quando estas
versOes buscatiam operar de modo totalizante, gerando visdes
que excluem as demais. Este raciocinio ndo seria exclusivo
para a psicologia; valeria para as demais ciéncias e refletiria o
sentido especifico que a Epistemologia Politica de Stengers e
Despret confere ao termo generalizacio. Latour (2004, p. 220),
comentando esta otientacao, destaca seu o sentido especifico:
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“generalizacdo deve ser o veiculo para se viajar através do
maior nimero de diferencas possiveis — entdo maximizando
as articulacGes — e nio uma forma de diminuir o nimero de
versoes alternativas do mesmo fenémeno”.

Contra a diferenga excludente entre verdade e erro, ou entre
saber cientifico e nao-cientifico, é proposto o principio de
simetria, sugerido por David Bloor e ampliado por Michel Callon
e o préprio Latour. Aqui, este principio se opoe ao de rupturae de
corte epistemologico, enunciados pelo Racionalismo Aplicado,
ao supor um fosso entre o discurso cientifico com relacao ao
senso comum. Para Bloot, nao haveria diferenca essencial entre
vencedores e vencidos na batalha pela verdade; eles devetiam
ser explicados pelo mesmo principio, sendo necessario que se
descreva o seu processo de separacao. Contudo, Callon propoe
um segundo principio de simetria mais forte (generalizado),
apagando a separagio moderna entre sociedade e natureza e
seus respectivos reducionismos; s6 haveria uma sécio-natureza
(Latour, 1994, p. 9). Se nio ha mais diferenca essencial entre
verdade-erro, ciéncia-nao ciéncia, também nao procederia mais
qualquer posicao de triunfo moderno com relagio aos pré-
modernos e aos ditos primitivos.

Contudo, para se entender de modo mais detalhado a
forma de producao de subjetividade da psicologia, é necessario
entender o que estes autores entendem por conhecimento
cientifico, notadamente através do modelo de sisterma circulatirio
proposto por Latour (2001a). Para este (assim como para
Stengers e Despret), o conhecimento se daria como articulagio
e coafetacdo entre diversos atores, na producido inesperada
de efeitos, e nio no salto representacional dado na identidade
entre uma sentenca ou hipétese prévia e um estado de coisas,
a ser progressivamente desvelado. Para Despret (2002, p. 92), o
conhecimento cientificooperarianas margensdo “mal-entendido
de realizagdo”, como “aquele no qual os acontecimentos podem
se atualizar, simplesmente porque a promessa que eles encerram
pode se realizar”. Neste sentido, a influéncia nao é vista como
um artificio parasitario a ser purificado, mas uma promessa
eficaz na relagdo entre pesquisadores e pesquisados.



Um trabalho significativo de Latour na caracteriza¢ao do
poder articulatério da ciéncia é O fluxo sangiiineo da ciéncia:
um exemplo da inteligéncia cientifica de Joliot (2001a). Este artigo
sera tomado como representativo, uma vez que condensa
uma série de contribuicées de outros trabalhos (Latour,
1983, 1985, 1997 e 1998a) em um tnico modelo: o do sistera
cirenlatdrio. E por que o trabalho cientifico é comparado ao
sistema circulatério? E porque ndo faz o menor sentido
se perguntar apenas pelo “coragdo da ciéncia”, mas por
todo o seu conjunto, o seu vasto e denso sistema de redes
e capilaridades. Da mesma maneira que em nosso sistema
circulatério nio faz sentido se perguntar se, em esséncia,
ele é coracdo ou veias e artérias, nas ciéncias, nao deve nos
bastar apenas a sua rede conceitual ou o contexto social.
Esta antiga querela, sustentada pelos historiadores da ciéncia
no debate entre internalismo versus externalismo, vai acabar
levando a concepcido do conhecimento cientifico, ora como
produzido a par de sua rede coletiva, como ideias flutuando
no céu (internalismo); ora como um mero fendémeno social,
sem entender a especificidade das ciéncias (externalismo).

Tentando superar esta oposicdo entre os internalistas e
externalistas (e entre ciéncia e sociedade) ¢ que Latour ird
propor o seu sistema circulatdrio, composto por uma série de
circuitos, como:

1. Mobilizacao do mundo, ou conjunto de mediagbes aptas a
fazer circular os entes humanos e niao-humanos através
do discurso (instrumentos, levantamentos, questionatios e
expedi¢des);

2. Auntonomizacio, ou a delimitacio de um campo de
especialistas em torno de uma disciplina, capazes de
serem convencidos ou entrarem em controvérsia;

3. Aliangas, ou recrutamento do interesse de grupos nio
cientificos, como militares, governamentais e industriais;

4. Representacao Piiblica, ou o conjunto de efeitos produzidos
em torno do cotidiano dos individuos;

5. Os Vinculos ¢ Nds, que dizem respeito ao coragio
conceitual, que amarra todos os demais circuitos.

51



52

Sem a circulacio e mobilizac¢do de todos estes circuitos nao
¢ possivel entender a manutencio de um trabalho cientifico,
como, por exemplo, o de Préderic Joliot, na tentativa de
montagem de uma bomba de néutrons. Para a montagem
desta bomba ¢ necessario nao apenas uma rede de conceitos
cientificos, mas a constituicdo de laboratérios, a parceria de
especialistas, e o interesse do governo, da industria ¢ dos
militares, além do apoio da opinido publica.

Como distinguir uma boa e uma ma articulagdo nesses
sistemas circulatorios?

1. Sobre os conceitos, espera-se que eles articulem o maior
nimero de elementos, apontando para o maior numero
de outras versoes sem exclui-las.

2. Sobre a comunidade de cientistas, aliados e publico,
espera-se um maximo entrelacamento de seus interesses.

3. Sobte os modos de mobilizacio do mundo, buscam-
se formas de testemunho inventivas, sem a extorsio
burocratica dos entes pesquisados. Para tal sio necessarios
dispositivos que viabilizem relacOes  recalitrantes, ou
seja, que se abram ao risco de recolocacdo das questoes
e proposicoes do pesquisador e a colocagdo de novas
questoes pelos entes pesquisados.

Dentro destes parimetros, como se entrelacariam os
diversos sistemas circulatorios da psicologia?

1) Em primeiro lugar, pode-se dizer que a psicologia
operaria com um conjunto de sistemas circulatérios sem
articulag@o, ou possibilidade de traducdo ou translagio entre
si. Nas palavras de Despret (1999), tais sistemas circulatérios
fechados operariam como visdes, sem relacio com as demais
versdes. No caso, a psicologia é composta de uma série de
Nds e vinculos conceituais parciais sem um né maior que os
articule. Este n6 seria frouxo até mesmo na defini¢ao do que
vem a ser a psicologia (ciéncia das condutas? dos fenémenos
mentais? da experiéncia? do inconsciente?). Cada um destes
sistemas circulatdrios e seus vinculos conceituais se conectaria
com certos problemas e questoes praticas e com uma rede de



praticas cientificas especificas. De mais a mais, estes vinculos
conceituais na psicologia sao, em sua maior parte, importados
de outras ciéncias naturais, a fim de fornecer respaldo a
cientificidade deste saber: sensagdo da fisiologia; adaptacdo
e condicionamento da biologia; equilfbrio e energia da fisica;
informagdo e programa da informdtica. Trata-se do que
Stengers (1989) denomina de captura conceitual.

2) Sobre a rede de interesses:

a) No que tange a Auwtonomizacio, ha entre os psicologos
algo que Canguilhem (1973) pode designar como um
consenso mais pacifico do que logico, dado o conjunto de
orientacdes, projetos e versoes presentes em nosso campo. A
autonomia da psicologia como saber e pratica se produz ao
mesmo tempo em que se gera a autonomizac¢io de diversas
versdes da psicologia sem articulagio entre si. Contudo,
o problema nio diz respeito apenas a nossa articulacao
interna, produzindo uma geopolitica fragmentada ao modo
da atual Boésnia; pode-se dizer também que as fronteiras
da psicologia sdo bastante porosas, abrindo-se nas mais
diversas direcoes: psiquiatria, pedagogia, administracao
e neurociéncias, criando varios espacos indiferenciados
com colaborag¢des, mas também disputas de competéncias.
Nesse aspecto, talvez sua geopolitica se assemelhe mais a
do ainda inexistente Curdistio. Aqui, de modo mais claro
que em qualquer um dos componentes do sistenza circulatdrio,
expressa-se a sua pluralidade inarticulada; a psicologia seria
mais articulada externa que internamente.

b) Quanto as _Aliancas, estas tém sido aparentemente
ambiguas, pois se o investimento dos setores governamentais
e privados em certos setores clentificos é bem mais
macico que na psicologia, por outro lado, assiste-se a uma
diversificacdo dos interesses neste sabet. Se inicialmente este
interesse se centrava em fun¢des bem delimitadas, como
a selecao e o ajustamento em espacos especificos como a
escola ou a fabrica, hoje ele se espalha para toda uma série de
atividades e de setores, como na burocracia governamental,
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nas forgas armadas e de seguranca, no aparato judiciario, no
sistema prisional, no trabalho comunitario e no campo da
saude. E com func¢des bem diversas: analise organizacional
e institucional, diagnoéstico sobre individuos e grupos,
planejamento de atividades, analise de fun¢des psicologicas,
manejo de grupos, atuacio preventiva e terapéutica, etc. De
todo modo, estas areas, funcoes e interesses estao ancorados
no que Rose (1990), inspirado em Foucault, designa por
governamentalidade contemporanea, de carater liberal
e democratico. Tratam-se de estratégias coletivizantes e
singularizantes que partem ndo apenas do governo estatal,
mas principalmente de uma série de agéncias privadas,
visando majorar as forcas produtivas e vitais dos individuos. A
novidade em relacio as estratégias anteriores, de carater mais
disciplinar, ¢ que agora este manejamento esta ancorado na
liberdade e livre-iniciativa dos sujeitos, reunindo, num mesmo
dispositivo, autonomia, cientificidade e autenticidade.

¢) Contudo é no campo das Representacies Piiblicas que se
possui uma maior rede de articulagdes e interesses em torno
da psicologia, mesmo guardadas algumas desconfiancas.
Articulagoes que se dao, especialmente através de uma firme
té em seu suposto saber sobre a natureza humana. Para se ter
isto em conta, basta retomar o que foi sugerido em torno das
“culturas psicoldgicas”, notadamente da “cultura psicanalitica”,
tal como apresentada por Figueira na secao anterior. Neste
caso ¢ notorio como certas categorias como as de Inconsciente
ou Complexco de Edjpo se tornaram capitais no relacionamento
conosco ou com os demais. Mas nao apenas estas; categorias de
outros circuitos, como Condicionamento, Crencas ou Processamento
de Informagio, podem ter se tornado capitais nas nossas
experiéncias cotidianas. A diferenca em relacio as abordagens
epistemologicas ¢ que estas Representagies Priblicas nao sio
tomadas como distor¢oes, crencas ou residuos culturais de
uma operagao cientifica; elas sdo tradugdes ou translacoes que
garantem a densidade, e mesmo a realidade, de um dado sistenza
cirenlatdrio. De igual modo, deve-se registrar que a produgao de
subjetividade nesta abordagem nio se da apenas no campo



da difusdao do saber psicologico; ela esta presente mesmo no
modo de mobilizaciao dos seus testemunhos e usuatios.

3) Quanto a Mobilizacao do Mundo, Nikolas Rose (op. cit.)
destaca que a grande novidade dos saberes psicoldgicos
seria a criacdo de técnicas de inscricdo aptas a quantificar
e sumarizar nossa subjetividade para  dispositivos
governamentais. Contudo, como lembra Stengers (1989),
raramente estas técnicas de inscricdo na psicologia sdo
produzidas de forma inovadora, sendo em geral capturadas
de modelos consagrados em outras ciéncias como fisica,
quimica ou biologia. Outro problema é que, no campo
psicologico, as técnicas de mobilizacao forjadas nio circulam
de forma livre em sua extensio; elas trafegam apenas no
campo de uma determinada orientacio onde elas puderam
ser forjadas. Nao seriam o que Latour (2001b, p. 350) designa
como “moéveis imutaveis”, permitindo “novas translagées ¢
articulages, 20 mesmo tempo que mantém intactas algumas
formas de relacao”. Na psicologia, pelo contrario, existiriam
diversos “iméveis mutaveis”; iméveis porque restritos a um
certo projeto ou versdo, e mutdveis, gracas a sua relacdo
de producio de subjetividade na articulagio com seus
testemunhos e publico consumidor.

Se algo une as diversas psicologias ¢ a sua mdultipla
capacidade de fabricar sujeitos, “eus artificiais” (Latour,
1998b), seja na divulgacio do seu saber, mas também no trato,
diagnostico e nas atividades de pesquisa. Esta articulacao
produtiva de subjetividades na pesquisa ndo é concebida,
como visto, como um testo parasitario. O problema ¢é que,
de forma muito frequente, faz-se presente a extorsio de
seus testemunhos (Stengers, 1989); nao apenas pelo modo
como as tarefas sdo demandadas, mas especialmente pela
forma como estes testemunhos se colocam, raramente
apresentando problemas ou questdes. Hsta ideia é consoante
com a distingdo operada entre a frequente obediéncia e a
docilidade a autoridade cientifica dos seres humanos em
oposic¢ao a recalcitrancia dos seres nao-humanos:
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Contrario aos nao-humanos, humanos tem uma
grande tendéncia, quando colocados em presenca
de uma autoridade cientifica, a abandonar qual-
quer recalcitrancia e se comportar como objetos
obedientes oferecendo aos investigadores apenas
declaracoes redundantes, confortando entio estes
investigadores na crenca de que eles produzem
fatos cientificos robustos e imitam a grande soli-
dez das ciéncias naturais. (Latour, 2003, p. 217)

De modo mais detalhado, Despret (2004) estabelece que a
possibilidade da recalcitrincia nos testemunhos psicolégicos,
bastante rara, se torna mais dificil ao lado dos dispositivos
que trabalham com participantes colocados na posicao de
“ingénuos”, daqueles que desconhecem o que se encontra
em questao. Por outro lado, ela se torna mais provavel nos
dispositivos em que os participantes sao convocados a posi¢ao
de experts, tranqueados a colocar questoes, como ocortia, por
exemplo, na psicologia classica, em que os observadores dos
fenomenos eram devidamente treinados. Participantes sem a
exceléncia da expertise ndo trazem risco de tomar posicao nas
investigagoes (op. cit., p. 97); € nesse modo de operacio que
se fundariam os atuais laboratérios psicolégicos. Contudo,
esses dispositivos nao garantiriam uma posi¢ao de derradeira
ingenuidade por parte dos testemunhos psicol6gicos: apenas
uma posi¢ao ambivalente, entre a confianga, dada no crédito
aos clentistas, e a desconfian¢a de que algo se esconde (op.
cit.,, p. 99). O efeito disto seria uma espécie de clivagem na
consciéncia, tipica das situa¢oes de confian¢a e desconfianca
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conjuntas: a obediéncia ao cientista, mas com “uma pulga
atras da orelha”, na tentativa de se entender o que se
passa. De mais a mais, esse “desconhecimento” imposto
a0 sujeito ingénuo seria visto como indtil e empobrecedor,
pois ndo apenas nao exclui a complacéncia, como se evitam
outras possibilidades de intercimbio entre investigadores e

investigados (op. cit., p. 100).



A guisa de conclusido

Pode-se dizer que o grande problema da psicologia nio ¢ seu
aspecto produtivo, gerando subjetividades, mas seu modo
de produgio ao extorquir o testemunho de seu publico,
clientes e testemunhos, inibindo muitas vezes a possibilidade
de recalcitrancia. Em outras palavras, a psicologia atua de
forma extensamente articuladora, uma vez que mescla
praticas sociais e conceitos cientificos na produgio de
subjetividades, mas estas assim se produzem devido ao peso
de nossas “visdes cientificas”, inibindo-se toda uma gama
de versdes possiveis — nio em uma forma genérica, mas em
mecanismos bem especificos de investigacdo, de atuacdo
e de difusdo de seu saber. A finalidade deste artigo nao é
libertar a psicologia do afa de purificacio ou do desejo de
unificacdo, produtor de subjetividades extorquidas (o que
poderia se tornar igualmente um projeto totalizador), mas
abrir a possibilidade de outras formas de se produzir o saber
psicologico, mais plurais e conscias dos seus diversos modos
de articulagdo e produgao de subjetividades. Que talvez nio
sejam muito diversas do que facamos agora. Contudo, sem
qualquer pretensio purificadora...
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Entre Bruno Latour e Michel Foucault

Simone Hiining
Neuza Maria Fitima Guareschi

esta ultima década, as problematiza¢oes e até mesmo

criticas sobre os modos de se produzir conhecimento

em psicologia tém ganhado destaque crescente nos
debates da area, principalmente a partir da chamada crise da
modernidade. Esses desejaveis questionamentos ampliaram
a rede de interlocutores com quem os pesquisadores psi
tem dialogado. Nesse processo, Bruno Latour e Michel
Foucault trouxeram importantes contribui¢coes para esta
reflexdo, acenando com algumas alternativas aos modos ja
consagrados de se conceber a pesquisa em psicologia. Dentre
estas contribuicdes, estd a promogao de um tensionamento
da ciéncia e da politica, articulando a produgio de
conhecimentos com a produciao de modos de vida. Frente
a estas questoes, o objetivo desse texto é discutir algumas
alteracOes que podem ser produzidas por estes autores no
campo psi, assinalando aspectos que entendemos tornar
possivel e fértil tal articulagéo.

Assim, em um primeiro momento do texto, reunimos
questionamentos sobre o estatuto epistemologico no qual
a psicologia se funda para tornar-se cientifica, bem como
algumas problematiza¢des sobre a dicotomia entre ciéncias
naturais e humanas (e sociais) através do trabalho de Georges
Canguilhem, Michel Foucault e Bruno Latour. Em um
segundo momento, voltando nossa aten¢ao para o trabalho
de Foucault e Latour, discutimos os rituais de producio e
regulacdo dos discursos cientificos. Seguindo a perspectiva
de trazer contribui¢bes destes autores para 0 campo psz, na
terceira parte do texto, apontamos para algumas estratégias de
visibilizagao do campo politico na producio de conhecimento,
indicando para a desejavel explicitagiao da rede de interesses



envolvida nas ciéncias. Por fim, redirecionando nosso olhar
para a psicologia e a producio de subjetividades; concluimos
apontando para a estreita relacio entre a producio cientifica
e a produc¢io de modos de vida e de governo.

Entre quase-objetos e quase-sujeitos, uma “quase-ciéncia”

Uma das criticas mais recorrentes aos conhecimentos
produzidos pela psicologia funda-se na argumentacio de
que esta ocupa uma posi¢ao bastante delicada no territério
da Ciéncia, especialmente quando esta é definida em termos
da epistemologia Moderna. F em fungio deste estatuto
epistemoldgico mal definido, que Canguilhem (1973) refere-se
a esta disciplina como um “empirismo composto” destinado
a transmissao (estratégia de investimento em si mesma), que
nem bem se define como técnica, nem bem como ciéncia (na
medida em que nem seu objeto nem seus métodos podem ser
claramente definidos'), e cujos trabalhos denotam um misto
de “filosofia sem rigor”, “ética sem exigéncias” e “medicina
sem controle”.

Também Foucault (1999a) problematiza o modo
como a Psicologia foi se constituindo enquanto ciéncia,
afirmando que o fato desta area do conhecimento
ou das demais ciéncias humanas terem nascido do
solo epistemolégico Moderno, nio ¢ suficiente para
defini-las como ciéncias.

Inutil, pois, dizer que as ‘ciéncias humanas’ sao fal-
sas ciéncias; simplesmente ndo sdo ciéncias; a con-
figuracdo que define sua positividade e as enraiza

1 Poder-se-ia, ¢ claro, argumentar que algumas das abordagens da
psicologia possuem estas questoes bem delimitadas. No entanto, cabe
lembrar que vimos trabalhando com a psicologia como uma unidade
institucional, e que estas perspectivas, a partir dessas delimita¢des, nao
se tornaram independentes e sdo constituintes dessa grande disciplina
que se define como “Psicologia”. Além disso, tais especificidades
tedricas normalmente s6 fazem sentido nas disputas “internas” a
ciéncia e produzem pouco ou nenhum efeito quando pensamos na
disseminacdo dos discursos psi nas redes sociotécnicas.
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na epistémé moderna coloca-as, a0 mesmo tempo,
fora da situacido de serem ciéncias; e se se pergun-
tar entdo por que assumiram esse titulo, bastara
lembrar que pertence a defini¢ao arqueoldgica de
seu enraizamento o fato de que elas requerem e
acolhem a transferéncia de modelos tomados de
empréstimo a ciéncias. (Foucault, 1999a, p. 507)

29 ¢

Essaposicao “peculiat”, “nio é a presenca de um obstaculo,
nao ¢é alguma deficiéncia interna” (Foucault, 1999a, p. 500),
mas coloca as ciéncias humanas — “ao lado das ciéncias” —
como constituintes de “outras configuracoes do saber” (p.
506). Em As palavras ¢ as coisas, Foucault (1999a) afirma que
o que afasta as ciéncias humanas das ciéncias propriamente
ditas, conferindo-as um diferente status epistemoldgico, diz
respeito a simultanea exclusdo-inclusao das ciéncias humanas
do triedro epistemoldgico que as fundamenta, quais sejam,
as ciéncias dedutivas, ciéncias empiricas (ciéncias da vida —
biologia; da produc¢ao — economia; e da linguagem — filologia) e
reflexdo filosofica; bem como a constitui¢ao da representacao
como sendo a0 mesmo tempo O seu campo empirico e
objeto. Desse modo, a constituicdo do objeto que define as
ciéncias humanas — a reduplicacdo do homem na esfera da
representacio (ser que vive, produz e se comunica; que a0
mesmo tempo se oferece aos saberes e busca conhecer) — é
simultaneamente sua condi¢ao de possibilidade e causa de sua
imprecisao. Isso é o que determina que esse homem forjado
pelas ciéncias humanas possa ser objeto de um dominio de
saber, mas nio objeto da ciéncia.

Outras ressalvas em relagdo a produ¢io de conhecimento
em psicologia estdo postas na analise critica que Latour faz
sobre as ciéncias sociais (cuja denominacio, em sua opiniao,
ja é problematica), porém seus argumentos seguem por linhas
distintas. A analise foucaultiana da posi¢io epistemoldgica da
psicologia, apresentada em As palavras ¢ as coisas, constroi-se
com bases na “natureza” do objeto —ndo sendo esta, porém, a
principal critica de Foucault a disciplina, na medida em que ele



também vai interroga-la do ponto de vista ético e politico, no
que diz respeito as suas praticas de governo. Por sua vez, Latour
(20002) vai argumentar exatamente contra os binarismos,
e busca combater as grandes divisGes que constituem o
Ocidente, tal como a divisao entre Natureza X Cultura, e por
decorréncia o dualismo dos modos de investigacao tributarios
das ciéncias duras e sociais, que sustentam uma divisao entre
“objetos” humanos e nio-humanos.

Para Latour (20002), o ponto nevralgico estd nesta divisao
e na tentativa das ciéncias sociais imitarem as ciéncias naturais,
a qual, ele afirma, tem sido uma “comédia de erros” (p. 114),
evidente quando, por exemplo, cientistas sociais acreditam
que a superioridade dos cientistas naturais esteja relacionada
ao controle destes sobre seus objetos; ou quando se tenta
reproduzir uma postura em que “cientistas desinteressados”
voltam-se para “entidades objetivas” que poderiam ser
controladas e explicadas em termos causais. Outra forma
de reproducio seria insistir “que questdes sociais requerem
outro tipo de cientificidade” (p. 114).

Sua critica formula-se, entdo, em termos de mostrar
que nem os laboratorios sio reinos de imparcialidade,
controle e desinteresses, nem os cientistas naturais sao
parciais, tendenciosos, egoistas, interessados e assim por
diante, embora isso tudo possa fazer parte das pesquisas. A
questio central ¢ que eles lidam com um tipo de objetividade
diferente: a capacidade destes objetos de objetar sobre
o que se diz deles. E disso que trata a atividade cientifica
em laboratérios, que €, paradoxalmente, o que os cientistas
sociais tentam evitar quando assumem a postura de um
cientista desinteressado buscando produzir conhecimentos
sobre sujeitos considerados “menos propensos quanto
possivel a influenciar o resultado” (Latour, 2000a, p. 115)
— 0 que aparentemente simularia as condi¢des ideais para
a producio de uma ciéncia tdo dura quanto as naturais. No
entanto, segue Latour (2000a), “embora tenha gosto e cheire
como ciéncia dura” isso ndo passa de “uma imitacao falsa
e barata”, pelo fato de que a objetividade é exatamente “o

63



64

que permite a uma entidade objetar sobre o que se diz sobre
ela” (p. 115), portanto, a influéncia do objeto, sua resisténcia,
sua recalcitrincia, ¢ o que determina a possibilidade de
objetividade. O problema com humanos estaria na sua
baixa capacidade em objetar, na medida em que facilmente
desempenham o papel de “objetos passivos”, “tao logo um
jaleco branco lhes pede para sacrificar sua recalcitrincia em
nome de objetivos cientificos mais altos” (p. 1106), e sugere:

Se cientistas sociais quiserem se tornat objetivos,
eles terdo que encontrar a situagdo rara, custosa,
local, miraculosa onde eles possam fazer seus su-
jeitos de estudo, tanto quanto possivel, capazes
de objetar o que ¢ dito sobre cles, ser tao deso-
bedientes quanto possivel ao protocolo e ser tao
capazes de levantar suas proprias questoes em
seus proprios termos e #do naqueles dos cientis-
tas cujos interesses eles nao tém que comparti-
lhar! Entdo, humanos comecario a se comportar
nas maos dos cientistas sociais tao znteressantenmente
como objetos naturais nas maos dos cientistas
naturais. (Latour, 2000a, p. 1106)

Porém, adverte Latour, isso nao significa o investimento
em mais trabalho interpretativo ou qualitativo, mas a busca
das situacoes raras onde a “humanidade” nio se defina pela
intencionalidade, consciéncia ou reflexividade.

Canguilhem, Foucault e Latour, formulam diferentes
questdes a Psicologia, porém todas concernentes a
impossibilidade de inscrever este modo de saber nas matrizes
de um modelo tomado de empréstimo das ciéncias naturais,
seja em funcdo das indefini¢oes relativas ao seu projeto,
objeto ou método, ou ainda, interrogando sobre a dimensao
ética e politica destes saberes. Nestes termos, pode-se dizer
que a insisténcia em agregar esse referencial de cientificidade
Moderno a psicologia nido passa de um engodo, a0 mesmo
tempo produtivo e grotesco.



Extremamente produtivo, se pensarmos em tudo que
mobiliza e faz funcionar em torno da sustentacio deste
modelo, da centralidade que o mesmo adquiriu nos programas
de formacao de profissionais e pesquisadores em psicologia,
nas politicas de financiamento de pesquisa e no valor que se
pode agregar aos discursos na contemporaneidade quando
estes sao adjetivados como cientificos.

Grotesco?, porque se sustenta em uma impossibilidade
(decorrente da relacio que se estabelece entre seu objeto,
método e projeto) que, no entanto, nao faz ponderar seu
poder (especialmente no que concerne ao seu poder de
normalizacdo e moralizagdo) e nao evita que a psicologia seja
frequentemente ridicularizada e desqualificada pelo confronto
com o modo absurdo como, muitas vezes, constroi e sustenta
suas formulacoes; apesar de que isso nao a desmereca em
termos de sua eficacia politica. Isso é possivel porque o que
se poe em analise sdo os efeitos de verdade e as formas de
poder que exercem por esses discursos, cujo valor de verdade
— para além das instancias de produgio cientifica e validacdo
epistemologica — nio ¢é dado a priori pela condicio de ser
cientifico, mas pela sua habilidade em tornar-se “um modo
de vida”. A “incorporac¢io” da psicologia a vida cotidiana
ndo depende de suas credenciais epistemolégicas. Quem,
além dos proprios pesquisadores, pergunta sobre como uma
pesquisa foi feita, como se obtiveram os resultados, como
uma teoria ou conceito foi construido, e assim por diante?

Logo, essa posi¢ao intersticial da psicologia no organograma
da ciéncia pode ser tomada como condi¢ao privilegiada, como
fenda por onde possam brotar outras formas de saber resistentes
aos universalismos da Ciéncia, que tantas vezes ergue-se para
fazer acusagOes e alertas em relagdo a “periculosidade” de saberes
nao-cientificos e, com frequéncia, se isenta de uma reflexdo sobre
seus efeitos e responsabilidades. Entrincheirada pela prépria

2 Tomamos o termo grotesco emprestado de Foucault (2001), quando
define por “‘grotesco’ o fato, para um discurso ou para um individuo,
de deter por estatuto efeitos de poder de que sua qualidade intrinseca
deveria priva-los” (p. 15).
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condicao de “ser cientifico”, ela muitas vezes se auto-atribui
uma posiciao de “intocavel” na medida em que sugere que o
cientifico justifica a si mesmo e que as Unicas autoridades para
questiona-la seriam os proprios especialistas psi. Essa é uma das
questdes assinaladas por Latour (2000b, 2002) ao problematizar
o tratamento assimétrico dado ao que ¢ dito pelos cientistas
(ideias racionais) e por ndo-cientistas (ideias irracionais).

Mas entio, s6 nos resta acabar com a Psicologia e fechar a
porta das universidades e programas académicos de pesquisa?
Na2o. Pelo menos, nio necessariamente.

A questio que se colocanio éumadisputasobre qualmodelo
permitira a produ¢ao de uma verdade mais verdadeira, mas
conquistar espacos onde se possa fazer falar aquilo que escapa
(ou é calado) pela epistemologia classica; nao a hierarquizagao
dos saberes dentro de um sistema epistemolégico cientifico,
mas o reconhecimento da existéncia de saberes constituidos
por diferentes relagdes de poder. Nio significa tampouco, o
abandono de toda forma de rigor teérico, mas de uma énfase
necessaria na dimensao ética e politica daquilo que se produz
— e do que se quer com o que se produz.

O que se delimita aqui ndo ¢é apenas a importancia de
pensar em termos de conhecimentos de outra ordem, como
refere Foucault; mas que se assumir como tal, questionando
o que se define como clentifico, seja, talvez, a condicdo mais
digna para os saberes psz. Isso nao implica em qualquer forma
de “des-qualificagao” da psicologia, mas de “re-qualificagio”,
pela redefinicio e reposicionamento da mesma no dominio
dos saberes. Neste sentido, Foucault e Latour, juntos, fornecem
elementos para pensar a possibilidade — certamente nio a
unica — da pesquisa em psicologia nas instituicbes académicas,
sem necessidades de apelos a Ciéncia. A partir desse referencial
se enfatiza a analise dos interesses’ e implicagdes politicas
da producio do conhecimento em psicologia, desde o

3 “Como indica a expressao latina Znter-esse, ‘interesse’ ¢ aquilo que estd
entre 0s atores e seus objetivos, criando assim uma tensao que fard os atores
selecionatem apenas aquilo que, em sua opinido, os ajude a alcancar esses
objetivos entre muitas possibilidades existentes” (Latour, 2000b, p. 179).



comprometimento das instituicdes e pesquisadores com a
busca do financiamento das pesquisas até sua divulgacio e
circulacio em espagos académicos e nao académicos, bem como o
efeito desses discursos na regulacao da vida e das coletividades.

A verdade mais verdadeira? Rituais, regulagio, politica
e produgdo da Ciéncia

A Ciéncia, diz Foucault (1999b), ¢é o tesultado do
disciplinamento dos saberes através da organizacdo das
disciplinas em torno de critérios para distinguir o verdadeiro
do falso, selecio e normalizacio de conteudos, classificacio
hierarquica e centralizagdo desses saberes num campo maior
(a Ciéncia) — que ele sintetiza pelas operacSes de selegao,
normalizacdo, hierarquizagdo e centralizagdio —, que “vai
formular problemas especificos ao policiamento disciplinar
dos saberes: problemas de classificacao, problemas de
hierarquizagdo, problemas de vizinhanga, etc.” (Foucault,
1999b, p. 218). Dai se pode compreender, prossegue ele,
a Universidade como o “grande aparelho uniforme dos
saberes” (p. 219), que seleciona saberes, os quantifica,
qualifica, categoriza, homogeneiza e os centraliza através
de suas comunidades cientificas. Pode-se compreender
também, continua Foucault, como esse disciplinamento dos
saberes provocou uma nova forma de dogmatismo:

..um controle que nio incide, pois, sobre o con-
teddo dos enunciados, sobre sua conformidade
ou nio com a verdade, mas sobre a regularidade
das enunciagSes. O problema sera saber quem fa-
lou e se era qualificado para falar, em que nivel se
situa esse enunciado, em que conjunto se pode
colocé-lo, em que e em que medida ele é confor-
me a outras formas e a outras tipologias de saber.

(Foucault, 1999b, p. 220)

Essa “disciplina da enunciagao” produziu o duplo efeito

e permitir maior circulagio de enunciados, tornando-os mais
de permitir maior circul d iados, tornand mai
provisérios, ativando as controvérsias e a produgdo de novos
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enunciados — “desbloqueio epistemolégico”; a0 mesmo tempo
em que o controle dos procedimentos de enuncia¢io tornou-
se extremamente mais rigoroso, estabelecendo novas relagoes
entre saber e poder, onde “apareceu uma regra nova que ja nao
¢ aregra da verdade, mas a regra da ciéncia” (Foucault, 1999b).
Pela regra da ciéncia, (quase) tudo podera ser dito, uma vez
que corresponda aos procedimentos de enunciacdo, que sao
usualmente esvaziados de seus contetdos ético-politicos. Por
sua vez, a provisoriedade dos enunciados garante o continuo
aquecimento da “disciplina da enunciagdo”: sempre se terd
algo a dizer e o sistema circulatério da ciéncia continuara a
funcionar. Por isso é necessario afinar os procedimentos de
enunciacio, qualificar os diferentes agentes em relagdo a estes
procedimentos. Em outras palavras, fazer com que alguns
conhe¢am as regras, fabricando aqueles que podem fazer/
falar a ciéncia. “As universidades, as sociedades cientificas,
o ensino canonico, as escolas, os laboratérios, o jogo das
especializacoes, o jogo das qualificagces profissionais, tudo
isso ¢ uma maneira de organizar, a propésito de uma verdade,
posta pela ciéncia como universal, a raridade dos que podem
ter acesso a ela” (Foucault, 2000b, p. 317).

A partir da problematizacdo desses jogos e rituais,
a arqueologia busca mostrar como o ocidente passou a
privilegiar a forma “verdade-descoberta” — “que ¢ por ora
um poder dominante e tiranico” (p. 306) — em detrimento da
“verdade-acontecimento”, “verdade-estratégia”, “verdade-
raio”, que, em oposicio a primeira (focada na rela¢io de
conhecimento), é uma relacio de poder. A demonstragio
cientifica deriva das transformag¢des nos procedimentos de
producido de verdade sobre o saber empirico no ocidente
(a generalizacdo da técnica juridico-politica do inquérito,
sua aplicacdo ao inquérito da natureza, a rarefacdo dos que
podem descobrir a verdade, a produgido de fendémenos
através da experimentacido controlada em laboratérios). Ela
evidencia toda uma rede de poder politico e econémico
que a ela se vincula na passagem da Idade Média para a
sociedade industrial: “emergéncia de um poder politico que
tem a forma do Estado; extensio das relacbes mercantis em



escala global; colocacido das grandes técnicas de produgao”
(Foucault, 2006a, p. 314).

Essa ligacdo entre os procedimentos de produgio
de verdade e a politica é também o foco do trabalho de
Latour. Este autor atenta para a processualidade da ciéncia,
desafiando uma visdo que postula a ciéncia como aquilo
que ¢ (como expressiao de fatos objetivos nao mediados),
a partir da compreensio daquilo que se forna. O trabalho
cientifico visto desta perspectiva deve ser analisado com
referéncias as instituicOes —na materialidade de organizagoes
(substantivo) — que promovem formas de organizaciao
(verbo), ordenacbes e classificacbes do mundo. Estas
duas formas de organizagdo niao podem ser dissociadas,
porque a atividade de organizar necessita de organizagoes
(substantivo) que a sustente, € ndo ha como se compreender
as organizacgdes (substantivo) sem referéncia aos seus atos
de organizacao (verbo) (Harris, 2005).

Na formulagiao de sua critica, Latour (2001) contrapoe
a nogdo de Ciéncia definida como possuidora de “certeza,
frieza, distanciamento, objetividade, isen¢ao e necessidade” (p.
33), a nocdo de Pesquisa: “ela é incerta, aberta, as voltas com
problemas insignificantes como dinheiro, instrumentos e &#now-
how, incapaz de distinguir até agora o quente do ftio, o subjetivo
do objetivo, 0 humano do nao-humano” (pp. 33-4). Além da
disputa entre a Ciéncia e a pesquisa, o autor afirma que outra
oposicao se manifesta nas ciéncias humanas pelos chamados
modelos “pés-moderno” e “nido-moderno™. “Tudo aquilo
que o primeiro invoca como justificagdo para uma auséncia,
mais desmascaramento, mais negacio e mais desconstrugao,

4 ““Modernismo’ ¢ um acordo responsavel pela criagdo de uma politica
em que boa parte da atividade politica justifica-se por referéncia
a natureza. Assim, é modernista toda concep¢iao de um futuro em
que a ciéncia ou a razio desempenhario papel importante na ordem
politica. O ‘pés-modernismo’ é a continua¢ao do modernismo, exceto
pelo fato de a confianga na amplitude da razao ter arrefecido. O ‘nio-
moderno’, em contrapartida, recusa-se a atalhar o devido processo
politico, recorrendo a nogao de natureza, e substitui a linha diviséria
entre natureza ¢ sociedade pela nogiao de coletivo [associacdo de
humanos e nao-humanos]” (Latour, 2001, p. 352).
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o segundo acolhe como prova de presenca, desenvolvimento,
afirmacio e construciao” (p. 35). Essa diferenciacio e oposicao
fundamentam-se, para Latour, no fato de que “a modernidade
jamais constituiu a ordem do dia” (p. 35).

A transi¢do da Ciéncia para a Pesquisa acenaria com a
possibilidade de “libertar as ciéncias da politica — a politica
da razao (.., libertar os ndo-humanos da politica da
objetividade e os humanos, da politica de subjetificacio”
(p- 36). Fazer Pesquisa, ao invés de participar das “guerras
das ciéncias”, permite evidenciarmos os acontecimentos

35

“Invisiveis” obscurecidos pela “etiqueta™ cientifica recusando
a separagdo entre contexto e conteudo, tdo frequente nas

producoes da Ciéncia.

Mostrar os rituais que produzem acontecimentos,
deslocando a questio da descoberta para a producdo e
evidenciando as relagdes de poder ai implicadas, é o que
pretendem Foucault e Latour ao situar historicamente a
producao de conhecimentos na sociedade ocidental. Trata-se
de estratégias diferentes — por um lado o estudo da ciéncia em
a¢ao; por outro o estudo da arquegeneaologia dos saberes —
que podem ser combinadas e que convergem para um objetivo
comum de problematizagiao do universalismo e imperialismo
dos discursos que tentam des-politizar as ciéncias (seja por
apelos a hierarquia epistemoldgica da Ciéncia, ou pelo recurso
a epistemologia (politica) de que fala Latour).

A produgio de conhecimentos fora da ordem
cientifica oficial

Agregando ingredientes diferentes numa mistura nao
homogeneizada, mas tampouco incompativel, buscamos
ferramentas no pensamento destes autores que a0 mesmo
tempo em que minam o campo do conhecimento instituido,
abrem brechas para pensar a importancia da producao de
saberes de outra ordem, ao fazer ou deixar falar aquilo que
normalmente ¢ silenciado no territorio da Ciéncia. Contudo,

5 Entendida como as “boas maneiras” e como “rétulo” de certificagio.



nao ha prescricio metodolodgica de como isso possa ser feito
e ndo hd pretensio de estabelecimento do que deva ser feito.
O que se pode encontrar nestes autores sao pistas relativas a
um caminho possivel de problematizagio e questionamento
daquilo que esta sendo feito e da organizacdo de certos
modos de fazet. Foucault (2006b) busca mostrar, com sua
arqueologia do saber,

..que a demonstragio cientifica no fundo nada
mais é que um ritual, mostrar que o sujeito supos-
tamente universal do conhecimento, na realida-
de, nada mais é que um individuo historicamente
qualificado de acordo com certo nimero de mo-
dalidades, mostrar que a descoberta da verdade
¢ na realidade certa modalidade de producio da
verdade, trazer assim o que se da como verdade
de constatacio ou como verdade de demonstra-
¢ao para o embasamento das qualificagdes do in-
dividuo cognoscente, para o sistema da verdade-
acontecimento (...). (Foucault, 2006b, p. 306)

Latour (2004) ao propor uma epistemologia politica,
propde que se faga a “analise explicita dos poderes
entre ciéncias e politicas” (p. 376), fazendo visiveis
seus entrelacamentos:

Quanto as disciplinas cientificas, uma vez torna-
das visfveis, presentes, ativas, agitadas, cessando
de ser ameacadoras, vdo poder desprender este
formidavel potencial de pluriverso, que elas nio
tiveram jamais, até aqui, ocasido de desenvolver
(...), libertadas de sua funcido de epistemologia
(politica), multiplicar os recintos, as arenas, as ins-
tituicGes, os foruns, as experiéncias, as provas, 0s
laboratérios pelos quais se associam os humanos
e os nio-humanos, todos novamente libertados.

6 A epistemologia politica opde-se aos termos epistemologia enquanto
o estudo das ciéncias; ¢ epistemologia (politica), ou epistemologia policial,
que seria a utilizacao do conhecimento cientifico para fins politicos, “fazer
politica ao abrigo de toda politica” (Latour, 2004, p. 376).
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A Ciéncia estd morta, viva a pesquisa e vivam as
ciéncias. (Latour, 2004, p. 95)

Diante dos paradoxos vivenciados por aqueles que se
aventuram pelo mundo académico, desejosos por produzir
pesquisas e receosos das reducbes a que tendem muitas
vezes os tituais cientificos, Foucault e Latour nos indicam
algumas linhas de fuga partindo da “recusa ao entendimento
dos saberes a partir de um modelo epistemologico” (Ferreira,
2006/2007, p. 02). Tais linhas de fuga nio pretendem
descartar, desqualificar ou invalidar os procedimentos ditos
cientificos. Elas tomam tais procedimentos para coloca-
los em analise, ndo no seu aspecto epistemoldgico, mas
primordialmente, em suas articulagbes éticas e politicas.
Trata-se exatamente de dar visibilidade aos modos como siao
construidos os enunciados cientificos, as relacoes, aliancas e
interesses imbricados na producio e materializagao dos fatos
cientificos e seus experts, evidenciando uma instancia politica,
usualmente oculta e ndo-oficializada da ciéncia.

A estratégia proposta por Latour (1994, 2001) para
essa analise das relagbes que entremeiam a producdo de
conhecimentos ¢ transformar a Ciéncia, ou melhor, as ciéncias
em “objeto de pesquisa”. Fazer das ciéncias objeto de pesquisa
¢ voltar o olhar para o processo de produgio investido nas
praticas e textos cientificos que é mascarado pelos discursos
epistemologicos que revestem o conhecimento, formatando-o
a um tipo de retdrica especifica que tenta torna-lo impessoal e
frio. E por isso que Latour insiste que é necessario examinar a
caixa-preta das ciéncias antes que ela seja fechada. Nao deixar
que a experiéncia e 0 processo sejam encobertos pela retorica
das “conclusdes” que se apresentam como produto final,
objetivadas como fato, artefato, tese ou artigo cientifico. De
acordo com Latour (2000b), é exatamente quando se chega
a um fato ou artefato cientifico que reine elementos em um
“todo otrganizado” (p. 216), em uma “pega unica” e coesa,
“quando muitos elementos sao levados a atuar como um s6” (p.
217), que se tem uma caixa-preta na ciéncia. O obscurecimento
da caixa-preta é proporcional ao “sucesso” da ciéncia, mas seus



conteddos poderao ser facilmente acessados se chegarmos antes
que se transformem em algo acabado, e seu exame fard com que
desapareca a distingdo entre “contexto e contetido” (p. 17).

Examinar a caixa-preta significa atentar para as
controvérsias que ocorrem no desenvolvimento da pesquisa,
0s acontecimentos muitas vezes sem prestigio académico e as
relagdes que estdo incorporadas ao trabalho cientifico, embora
frequentemente veladas por uma armadura de objetividade. I
por isso, diz Latour (2000b), que os “textos cientificos parecem
aborrecidos e sem vida, de um ponto de vista superficial. Se o
leitor recompuser os desafios que estes textos enfrentam, eles
passardo a ser tdo emocionantes quanto um romance’ (p. 90).

Mas a questio em pauta aqui nio diz tespeito ao metro
acréscimo de emogio, mas a explicitagio dos modos como a
Psicologia vem produzindo o conhecimento que diz ser cientifico
e os efeitos deste nos modos de viver o cotidiano. E preciso dar
visibilidade as condi¢bes que acompanharam a produgio dos fatos
clentificos, a regulagio da enunciacio e aos jogos de poder que
constituem o que ¢ a ciéncia. O exame da caixa-preta, proposto
por Latour, potencializa, no trabalho da pesquisa, a andlise das
relagGes de saber e poder — centrais no trabalho foucaultiano.

O olhar para o processo nao se centra exclusivamente
na apresentacao de resultados inequivocos ou conclusivos,
de hipéteses confirmadas ou refutadas, ou de uma grande
“descoberta” cientifica (requisitos centrais de abordagens
cientificistas), mas na visibiliza¢do e reflexdo sobre a propria
maquinaria de produg¢ao da ciéncia, no circuito mobilizado
nessa produgdo, da movimentacgao e articulagdes que tendo
acompanhado a produgao do fato, artefato ou tese cientifica,
sao usual e deliberadamente omitidos nas formas finais de
comunicag¢ao da Ciéncia. Destaca-se que essa omissao é uma
importante estratégia para construir a ilusdo de uma Ciéncia
neutra e objetiva, livre de interesses (politicos, econdémicos,
éticos, morais...), que sugere que os fatos abordados tenham
seguido uma légica “natural”, “linear” e “asséptica”.

A abertura do que Latour chama de caixa-preta permite
que se transite pela producio disso que se apresenta como
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o resultado de um processo de “investigacio cientifica”,
que, convertida em pesquisa, nos da a visibilidade dos
procedimentos, rituais e técnicas de produgdo de verdade aos
quais o fato ou artefato foi submetido. E aqui, mais uma vez,
vé-se potencializar o encontro de Foucault e Latour quando
se coloca em analise o cientifico e suas relagoes politicas.

A psicologia e a produgio cientifica de modos de vida

As praticas de investigacdo delineadas pela Ciéncia e ainda
predominantes na psicologia privilegiam abordagens que
supbem a possibilidade de se atingir a verdade, que como
analisa Foucault (2006a, 2006b), embora se considere estar
em toda parte e em todo o tempo, “cabe a nés encontrar
a boa perspectiva, o angulo conveniente, os instrumentos
necessarios” (2006a, p. 309). Ela depende, pois, de
momentos e de procedimentos pelos quais ela nao apenas se
desvela, mas se produz, pela qualificacio de quem a enuncia,
pelo dominio “dos instrumentos necessarios para descobri-
la, as categorias necessarias para pensa-la e a linguagem
adequada para formula-la em proposi¢oes” (2006b, p. 302),
ou seja, depende de toda uma “tecnologia da construgao”,
“tecnologia da demonstra¢ao” da verdade correspondente
a pratica cientifica como descoberta, que encobriu os
acontecimentos e colonizou “os gestos, o corpo, o
pensamento dos individuos”, os “territérios” e “superficies”
(pp. 315-6) e constitui-se como uma norma universal, na
sociedade ocidental. O que esta tecnologia demonstrativa
produtora de uma “verdade-céu” (2006b, p. 304) recobre,
segundo Foucault, é uma forma de verdade anterior em
nossa histéria, uma verdade dispersa, ndo universal, local,
“que nao ¢ da ordem do que é, mas que ¢ da ordem do que
acontece (...), uma verdade que nio é constatada, mas que
¢ suscitada, perseguida (...), que nido se da pela mediagao de
instrumentos, mas que se provoca por rituais” (2000b, p.
304), onde o que importa nao é o método, mas a estratégia.

O que vimos tentando assinalar, a partir dos trabalhos de
Foucault e Latour que enfatizam o processo de producio e



as redes onde a ciéncia ¢ fabricada, é que tanto esses rituais
de producio, como os fatos ou artefatos produzidos pelas
ciéncias, ultrapassam o mundo académico. Isso acontece nao
por um descuido ou por uma intencionalidade especifica,
mas porque, como analisa Latour (2001), a socializacio da
producdo cientifica ¢ um dos circuitos de atividades por
onde os fatos cientificos circulam’ e, mais do que isso,
tal circulacdio é uma das condi¢bes que mantém vivas as
ciéncias. A produgdo cientifica ¢ também a producio de
modos de vida, e ¢ simultaneamente a regulagio e governo
das populagdes. Em outras palavras, ao atentar para essas
tecnologias e estratégias de construcio de verdades que
evidenciam a dimensdao politica da produc¢ao cientifica,
Foucault e Latour estao enfatizando que nem a constitui¢ao,
nem os efeitos desses discursos se restringem a uma dimensao
epistemoldgica. Eles apontam para uma analise do carater
hibrido da subjetividade e dos movimentos que ocorrem na
rede sociotécnica, envolvendo af as relacdes entre sabetes,
poderes e governamentalidade.

7 Ver o modelo circulatério da ciéncia proposto por Latour (2001). Essa
proposicdo aponta para cinco circuitos de atividades por onde os fatos
clentificos circulam simultaneamente, e sua compreensao possibilitaria a
superagio do distanciamento entre ciéncia e sociedade. O primeiro desses
circuitos, o autor chama de “mobilizagio do mmnds”, com o que designa os
instrumentos, fer las, levantamentos, questiondrios e equipamentos utilizados
pelos cientistas para tornar o mundo dizivel, os modos de mediagio pelos
quais “os cientistas fazem os objetos girar em torno deles” (p. 119). Trata-
se dos modos como se mobiliza 0 mundo para traduzi-lo em argumentos.
O segundo circuito, Latour (2001) chama de “antonomizagao porque diz
respeito a0 modo pelo qual uma disciplina, uma profissio, uma fac¢ao ou
uma ‘congregacao invisfvel” se torna independente e engendra seus proprios
critérios de avaliagdo ou relevancia” (p. 120). Neste circuito, estabelecem-se
as competéncias, as disputas por credibilidade, a composicio de grupos de
pares. Ao terceiro circuito, o autor da o nome de “aliangas”, e este se relaciona
a inser¢ao das disciplinas cientificas em um contexto que lhes garanta
existéncia e continuidade. Trata-se das relagdes com outras disciplinas e com
o mundo social, permitindo o fluxo e a pulsacao da produgio cientifica.
A “representagao priblica”’ constitui o quarto circuito proposto pelo autor e
concerne a socializagio maci¢a da producio cientifica. Por fim, o ultimo
circuito proposto ¢ chamado de “winculos ¢ n6s”, o micleo conceitual da
disciplina cientifica, 0 n6 que amatra 0s outros circuitos.
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...0 que Latour aponta ¢ que a nossa subjetividade
nada teria de universal; ela seria uma construcio
histérica, produto de uma série de articulagoes
locais. Seria nestas articulagdes socio-técnicas
que nossos eus seriam forjados artificialmente.
Nada mais préximo da genealogia foucaultiana.

(Ferreira, 2006/2007, p. 24)

Nesse sentido, as produgdes cientificas sao parte da rede
onde forjamos nossa subjetividade, definindo nossos eus,
prescrevendo modos de vida e formas de governo.

Ao problematizar os modelos e conceitos que sdo
considerados o motor do chamado progresso cientifico,
tanto a proposta genealdgica inspirada em Foucault, como
a perspectiva dos estudos cientificos de Latour, colocam
em davida a naturalidade de nogoes centrais para a Ciéncia
Moderna (expressos em dicotomias tais como razao X emocao,
Natureza X Cultura, humano X nao-humano), mostrando que
“estas foram empregadas para legitimar e efetuar em termos
praticos as distingdes e justificar regimes de diversos tipos”
(Sanchez-Criado, 2005, p. 04).

Em ambos o0s casos, da genealogia e dos estudos das ciéncias,
trata-se de colocar em pauta a andlise da rede de elementos
implicada na sua producao. Recusa-se uma postura contemplativa
ou essencialista, na medida em que a atividade cientifica produz
“novas entidades que, por sua vez, dio forma a nés mesmos (...)
portanto, trata com e dd espago a versdes de mundo” (p. 05). A
analise proposta por Latour conecta-se com a “genealogia das
subjetividades”, em termos foucaultianos, ou seja, “a historia das
formas praticas e mutaveis de conectar e regular ou ordenar as
nogdes sobre o eu, 0 mundo e os outros” (p. 00).

Articular a producio destes autores em nossas praticas de
pesquisa significa manter vivas as problematiza¢des sobre o
conhecimento que produzimos na e para a Psicologia, as verses
de mundo que forjamos e os modos de vida que estes engendram,
tensionando sempte este campo de producio que é a0 mesmo
tempo epistemol6gico, ético e politico.
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Sobre redes e controvérsias: ferramentas
para compor cartografias psicossociais

Rosa Maria Leite Ribeiro Pedro

noc¢ao de rede tem se constituido em conceito-

chave para a compreensio das dinamicas sociais

contemporaneas, ocupando cada vez mais espaco
nas investiga¢des académicas e articulando diferentes
campos do saber. A despeito da dinamizacao que o tema
vem experimentando, aqueles que se interessam por essa
tematica ¢ a integram em suas pesquisas reconhecem que
ainda hd muito o que problematizar acerca da constitui¢ao/
producdo das redes, sua dinamica, suas formas de
expressao, o papel destacado que tém desempenhado na
circulacio da informaciao e do conhecimento, além da
necessidade de se investir em metodologias que possam
apreender a complexidade de tais dinamicas e, no limite,
contribuir para o seu favorecimento em termos de
modalidades mais colaborativas de interacao.

No ambito de tal compreensdo, sio inegaveis as
transformacoes operadas pelas tecnologias, cuja crescente
presenca nas mais diferentes esferas do conhecimento e da
vida tem propiciado novas formas de cognicao, de interacio,
de acdo social, de ativismo politico, de geracao e difusao do
conhecimento. Um olharatento ao cotidiano percebe o quanto
tecnologia e sociedade interpenetram-se, estabelecendo
relagdes complexas e heterogéneas, possibilitando que se
coloquem em questdo os determinismos que, muitas vezes,
subjazem aos estudos.

Nao se trata, como se costuma tradicionalmente
pensar, de “ligar” tecnologia a sociedade, segundo uma
perspectiva que compreende estes campos como polos
apartados que necessitam estabelecer conexdes entre si.
Recorrendo a autores no ambito da sociologia das ciéncias
e das técnicas, ousarfamos afirmar que nossa sociedade



se tece com a ciéncia e a tecnologia, configurando um
quadro em que fecnologia ¢ sociedade (Benakouche, 2005).

Esta perspectiva encontra ressonancias, sobretudo, com
os trabalhos de Bruno Latour que, valendo-se da metafora
do sistema circulatério e do fluxo sanguineo para caracterizar
as redes cientificas, afirma que “a nogdo de uma ciéncia isolada do
resto da sociedade se tornard tao absurda guanto a ideia de um sistema
arterial desconectads do sistema venoso” (Latour, 2001, p. 97). E isto
que permite a Latour afirmar que um conceito nao se torna
cientifico por estar distanciado do restante daquilo que ele
envolve, mas porque se liga cada vez mais estreitamente a um
repertério bem maior de recursos, tecendo e atravessando a
trama social.

De forma analoga, Latour afirma ndo ser possivel
conceber qualquer sociedade sem uma atengdo ao trabalho
de mediacao posto em cena pelos objetos técnicos (Latour,
1996), argumento que também é defendido por Michel
Callon, ao sustentar que

...nossas sociedades devem sua robustez e sua dura-
bilidade tanto as coisas e aos objetos, tanto as técni-
cas e as maquinas, quanto as normas e aos valores.
O que nos sustenta sao NOssos automaovels, NOSsas
redes de telefone. E se nos sustentam é porque nos
estamos apegados a eles. E se estamos apegados a
eles ¢ porque, de uma maneira ou de outra, fomos
implicados em sua fabrica¢do. (Callon, 2004, p. 72)

Pensar a ciéncia e a tecnologia nido requer, portanto,
o abandono do mundo, para ingressar em um universo
especializado, numa espécie de “salto mortale para fora do
discurso e da sociedade” (Latour, 2001, p. 115). Trata-se de
perscrutar o enredamento que articula ciéncia-tecnologia-
sociedade, desde o modo como esta articulagdo pervade
nossa vida mais cotidiana, passando pelas ressonancias
em termos das novas sociabilidades e competéncias que
favorece, e ainda problematizando a dissolucao de fronteiras
que este enredamento produz em nés mesmos.
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Objetivamos aqui explorar a pertinéncia e fertilidade da
perspectiva sociotécnica para a pesquisa psicossocial. Parte-
se da consideracdo de que o que convencionamos chamar
de “campo psicossocial” nao pode ser explicado apenas
por suas influéncias, contradi¢Oes, interesses e tensoes
internas — os humanos entre si; antes, emerge como um
efeito heterogéneo de agenciamentos entre humanos e nao-
humanos, cuja compreensio requer conceitos que estejam
em ressonancia com tal constitui¢ao hibrida (Latour, 2000;
Law, 1992). Reiteramos: os objetos técnicos que permeiam
nosso cotidiano ndo sio aqui concebidos como meros
instrumentos a servico da sociedade ou como suporte
de algo que lhes é externo. Sio agentes/actantes capazes
de engendrar transformacgdes que ultrapassam o ambito
técnico-instrumental, participando da configuracio de
processos que nao mais podemos definir como estritamente
socioculturais — passamos a nos referir a eles, doravante,
como sociotécnicos.

Adicionalmente, argumentamos que pensar as tredes
implica, sobretudo, em pensar com a rede. Dito de outro
modo, interessa-nos menos investigar as articulagdes que
uma perspectiva de redes permite vislumbrar — tomando,
neste caso, a rede como uma espécie de modelo ou ponto
de vista diferenciado sobre um determinado objeto — do
que explorar conceitos e metodologias que tém emergido na
atualidade para dar conta da complexidade requerida para
pensar a rede tal como ela vai se fazendo, se performando (Mo,
2007). Com este propésito, apresentamos como ferramenta
para a apreensdao dos coletivos sociotécnicos a cartografia de
controvérsias (Latour, 2005) — um método que guarda grande
afinidade com aspectos que parecem singularizar as redes,
tais como complexidade, fluidez, heterogeneidade. Um
conceito-chave para este método é a no¢ao de #radugio, que
designa a apropriacio singular que cada ator faz da rede e
na rede. A multiplicidade das tradugdes pode encontrar nas
controvérsias uma oportunidade de expressio, que o método
da cartografia permitiria delinear.



Cartografar as controvérsias parece-nos uma tarefa decisiva
para nos aproximarmos do que Bruno Latour propde como
principal diretriz metodoldgica para o estudo pratico das redes:
“seguir os atores” (Latour, 2000), o que possibilita apreender a
rede “tal como ela se faz”. Seguir os atores, ou seja, acompanhar
suas acoes, suas praticas. A acdo aqui adquire uma conotacao
bastante singular, que néo reflete diretamente a intencionalidade
de um ator social. Como bem ressalta Arendst,

...nesta abordagem o ator ndo age simplesmente.
Ele ¢ levado a agir tendo em vista a rede de rela-
¢bes em que esta envolvido, sem ser agido por ela.
(...) Esta rede, diz Latour, ‘faz-fazer’. Como ditia
ainda o filésofo Etienne Soutiau, o ator instaura
um modo de ser tendo em vista a rede. (Arendt,
2007, p. 281, grifos no original)

Buscaremos, assim, evidenciar a relevancia da cartografia
de controvérsias para delinear a dindmica de tradugées reciprocas
que se encontra em funcionamento nos coletivos, um jogo
que coloca em cena interesses, influéncias, resisténcias —
processos partilhados por humanos e ndo-humanos.

Algumas Consideragdes Sobre Redes

O conceito de redes sociotécnicas envolve a ideia de
multiplas conexdes que nos permitem acompanhar e delinear
a producio dos fenémenos. Trata-se de uma configuracao
altamente instavel e dinamica, com trocas intensas entre os
varios pontos, conexdes ¢ atores. Na rede, cada elemento ¢é
simultaneamente um ator, cuja atividade consiste em fazer
aliancas e arregimentar outros atores; uma rede, capaz de,
a partir de seus movimentos, redefinir e transformar seus
componentes. Um ator ¢, assim, uma rede configurada a
partir de relaces heterogéneas, ou seja, ele é um eféito de rede
que, por sua vez, participa da composi¢ao de outras redes.
Na medida em que a rede se caracteriza por estabelecer um
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campo de tensoes heterogéneas, a sintese nao ¢ um resultado
necessario (Law, 1992).

A Teoria Ator-Rede (TAR) postula que o conhecimento
¢ efeito de um processo de “engenhatia heterogénea”, de
tal modo que ndo se pode estabelecer, de antemao, que
atores serao mobilizados para a construcao desta rede. Para
que qualquer ator venha a aderir a tal projeto e uma alianga
seja formada, os interesses em jogo devem ser traduzidos,
deslocados, desviados, de forma a mobilizar outros atores.

Para designar o processo de negociagdes que vao
conformando o desenho de uma determinada rede e,
simultaneamente, o que nela circula, os socidlogos das
ciéncias e das técnicas tém utilizado como conceito-chave
a nogao de fradugio. Um de seus precursores é o filésofo
Michel Serres que, em sua colecao Hermes, apresenta o tema
da transiagao — primeira forma com que aparece a noc¢ao de
traducdo na obra de Latour, Law ¢ outros — para designar
o processo de fazer conexoes, forjar uma passagem entre
dominios ou, simplesmente, estabelecer comunicagio. Trata-
se, no dizer do préprio Serres (1999), de um ato de invengao,
que emerge a partir da mistura de elementos heterogéneos.
Este carater de invengao, ou de bricolage, também esta presente
na obra de Callon (1999), quando ele afirma que translacio
envolve a criagao de convergéncias e homologias; e de Latour,
quando este ressalta que, na tradugao, o ato de produzir algo
novo ocorre pela composi¢ao de novas associa¢oes (2000).
A dimensio de “traicdo” envolvida na traducio é também
apontada por Law (1990), que afirma que, na transformacao
operada pela translagdo/traducio, a quebra de fidelidade estd
necessariamente envolvida.

Nos movimentos de composi¢ao das redes, os atores
estao permanentemente traduzindo suas agOes, linguagens,
identidades e desejos, tendo em vistaas mesmas manifestacoes
em outros atores.

Traduzir significa atribuir a um elemento de uma
rede um papel a ser representado por ele; signifi-
ca emprestar-lhe uma identidade, pratica que é re-



alizada por todos os elementos de uma rede, em
um movimento mutuo e continuo, a partir dos
desejos, expectativas ¢/ou interesses de cada um

dos tradutores. (Benakouche, 2001, p.54)

Traducdo nao significa apenas a mudanca de um
vocabulatio para outro, mas, antes de tudo, um deslocamento,
um desvio de rota, uma mediacio ou invencao de uma relagao
antes inexistente e que, de algum modo, modifica os atores
nela envolvidos — logo, que modifica a rede. E importante,
portanto, ressaltar que as traducOes sdo sempre imperfeitas,
pois significam a apropriagao local que cada ator faz do
que circula na rede. Portanto, ndo ha tradugbes “certas”
ou “erradas”, nem qualquer traduc¢io deve ser tomada
como “indiscutivel”.

Tradugdes, Versoes, Performances

O tema da tradugdo introduz aspectos importantes para
pensarmos o estatuto da realidade nos estudos que articulam
tecnologia e sociedade. Nao por acaso, Latour retorna as
origens da sociologia para definir do que esta falando quando
diz que se refere ao “social”’. Retomando a polémica que opds
Emile Durkheim a Gabriel Tarde, Latour (2006) diferencia
as “sociologias do social” e as “sociologias da associagdo”,
argumentando que estas ultimas nos possibilitam apreender o
social como um efeito, como um ponto de chegada, mais do que
um tecido denso jd dado, capaz de adjetivar nossas praticas.

Nio se trata, no entanto, de uma perspectiva construtivista.
Oumelhor, trata-se de uma espécie peculiar de construtivismo,
um construtivismo realista, que nao aceita o dilema “ou vocé
acredita na realidade, ou adere ao construtivismo” (Latour,
2003, p.1). Isto significa que o social ¢ real justamente porque
¢ construido. Definir-se como um construtivista nao significa
que Latour nio perceba nesta perspectiva alguns aspectos
problematicos. No seu entendimento, um dos principais
problemas do construtivismo diz respeito ao fato de que,
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a ideia de construcdo, imediatamente acrescentamos o
adjetivo “social”, entendendo que social € o tipo de material
de que as construgdes sio feitas. Latour argumenta por uma
compreensao diferenciada, em que adjetivar a construgio
de social serve para ressaltar sua dimensao coletiva, na qual
¢ mobilizada uma heterogeneidade de atores — humanos
e ndo-humanos. Um problema adicional diz respeito a
pressuposicao de que, para que haja construgio, deve haver
um agente que domina suas proprias acoes — dai, portanto,
uma vez mais pensarmos em “constru¢io social”, indicando
que sao os atores sociais/humanos os agentes da construgao.
Segundo o argumento de Latour, deverfamos conceber esta
“agéncia” como hibrida, no sentido de que é uma acio
partilhada por humanos e nio-humanos; neste processo,
os objetos resistem, desviam, introduzindo uma dimensido
material de incerteza — antes atribuida apenas a acdo humana
— na fabricacio/construcio dos fendmenos.

Segundo Annemarie Mol', ao postular a realidade
como construcao, a Teoria Ator-Rede retitrou o carater
supostamente estavel, determinado, dos elementos que
fazem a realidade, enfatizando sua localizacio historica,
material e cultural. Nesse sentido, nio h4a uma realidade, mas
realidades. Nas suas proprias palavras: “se a realidade ¢ feita,
se é localizada historica, cultural e materialmente, também é
multipla. As realidades tornaram-se multiplas. Nao plurais,
multiplas” (Mol, 2007, p.3-4, grifo no original).

Para a autora, um equivoco bastante comum ¢é confundir
multiplicidade com pluralismo ou com perspectivismo. Este
ultimo, a despeito de problematizar uma visao monopolista
da verdade, deixa intocada a “esséncia” da realidade,
multiplicando apenas os pontos de vista e as representacoes,
estas sim, relativas as competéncias e aos lugares de quem
vé. No dizer de Mol, aderir ao perspectivismo implica
em considerar perspectivas que se excluem mutuamente,

1 Agradeco a Marcia Moraes, Arthur Ferreira ¢ Ronald Arendt a
indica¢do das obras de Annemarie Mol e Vinciane Despret, que vieram
a se tornar referéncia importante em meus estudos sobre controvérsias.



discretas, coexistindo lado a lado, num espaco transparente.
E no centro, o objecto de muitos olhares e contemplagdes
permanece singular, intangfvel, intocado (Mol, op.cit., p. 4).

A multiplicidade requer outras metaforas, dai Mol propor
a nogao de performance, que objetiva designar uma realidade
que ¢é feita, manipulada ao longo de uma série de praticas: “sao
diferentes versdes do objecto, versGes que os instrumentos
ajudam a performar [enact]. SAo objectos diferentes, embora
relacionados entre si. Sdo formas mdltiplas da realidade”
(Mol, op.cit., p.6, grifo nosso).

A nogao de versio é também utilizada por Vinciane
Despret (1999), que igualmente problematiza o que ela
denomina “projeto contemplativo da ciéncia”, onde haveria
uma unica natureza e diferentes visdes ou perspectivas sobre
a mesma. Despret, seguindo Latour, argumenta que a ciéncia
ndo “desvela” a natureza; ela colabora na construcio da
ecologia do nosso mundo, na medida em que gera novas
entidades que o povoam, bem como novos acessos a esse
mundo, através de seus métodos. Sua hipétese é que a
atividade cientifica cria novas versoes do mundo, onde a
ideia de versdo visa “dar conta dessa coexisténcia multipla
de saberes, de definicbes contraditérias e controversas”
(Despret, 1999, p.37). Em relagdo a uma versao, nao se pode
dizer que seja verdadeira ou falsa, que represente a realidade
mais cientificamente do que outra; diz-se que uma versao ¢
mais ou menos articulada, no sentido de sua possibilidade de
ampliar o sistema de referéncias que permitem falar dela.

A realidade, portanto, tem a ver com trabalho, com a
construgio de um mundo comum, que se configura como
algo a se atingir no futuro, e ndo como o que ja esta dado como
nosso passado. O interessante ¢ que este mundo comum nao é
um mundo unico ou univoco —um “universo” — mas antes um
miltiverso, numa alusdao ao termo cunhado por William James,
que designa o universo livre de sua unificacdo prematura.

2 Mol reconhece sua inspiragdo nos trabalhos de Erving Goffman,
porém busca amplid-los, no sentido de que, nas praticas sécio-materiais,
nao apenas os sujeitos, mas também os objetos sao “performados”.
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Afirmar uma realidade que se constitui como multipla faz
das questdes sociais — ou antes, sociotécnicas — problemas
ndo apenas sociol6gicos, mas ontolégicos, o que de imediato
articula um posicionamento politico diferenciado. Pois,
se enfatizamos a multiplicidade ontolégica, abrimos a
possibilidade de configuragdes alternativas serem construidas,
configuragdes que nio se dio a partir da “escolha” de um
sujeito, mas sdo efeitos do engajamento dos diferentes
actantes® nas praticas sécio-materiais.

Nao por acaso, as expressoes “Politica Ontolégica” e
“Politica Epistemologica” sao usadas por esses autores para
designar um modo de apreensio/intervencio nos coletivos/
multiversos, em que os pesquisadores sao “estrategistas de
interesses” (Stengers, 2002), buscando sempre ampliar as
articulagbes, com vistas a uma melhor composicao.

Por uma Cartografia de Controvérsias

Inimeros pesquisadores no ambito da sociologia das ciéncias
e das técnicas tém defendido o estudo de controvérsias
como uma poderosa ferramenta metodoldgica para nos
aproximarmos da compreensio da “sociedade tal como ela se
faz” (Callon, 1999, p. 100). Trata-se, mesmo, de compreender
a propria ciéncia no processo de se fazer, de se produzir,
evidenciando o quanto o campo da pesquisa cientifica e da
inovagio tecnoldgica pode ser incerto e imprevisivel. Este
carater de incerteza ¢ aqui tomado em sua positividade, o
que faz da pesquisa uma experimentagao coletiva, partilhada

por humanos e nao-humanos.

3 Na medida em que considera que humanos e niao-humanos sio
capazes de produzir diferen¢a na dinamica da rede, Latour propoe
a utilizacdo do termo actante como uma forma de explicitar o carater
simétrico de sua antropologia: “Tanto as pessoas capazes de falar
como as coisas incapazes de falar tém porta-vozes. Proponho chamar
de actante qualquer pessoa e qualquer coisa que seja representada”
(Latour, 2000, p. 138, grifo no original). Nesse sentido, os objetos
técnicos que permeiam nosso cotidiano nio sio concebidos como
meros instrumentos ou como suporte de algo que lhes ¢ externo,
mas como agentes (actantes) capazes de produzir desvios e, como tal,
participam da configura¢ao do social.



De modo simples, pode-se definir controvérsia como
um debate (ou uma polémica) que tem por “objeto”
conhecimentos cientificos ou técnicos que ainda nao estio
totalmente consagrados®. Isto significa que os objetos
privilegiados de tais analises sdo as chamadas “caixas-cinza”,
ou seja, questdes de pesquisa que ainda portam em si
controvérsias, interrogagdes, que ainda nio se constituiram
em uma “caixa-preta’”:

O termo caixa-preta (...) ¢ utilizado na sociolo-
gia das ciéncias para falar de um fato ou de um
artefato técnico bem estabelecido. Significa que
ele ndo ¢ mais objeto de controvérsia, de intet-
rogacio nem de duvidas, mas que ¢ tido como
um dado (...). Quando uma técnica ainda nao esta
completamente estabelecida como  caixa-preta,
falamos de caixa cinza (Latout) ou caixa transld-

cida (Jordan e Lynch). (Vinck, 1995, p. 176)

As controvérsias articuladas em torno de dispositivos
tecnocientificos constituem um espago privilegiado para
a pesquisa, pois, a0 envolverem debates nio apenas no
interior do circulo restrito de tedricos e especialistas, mas
articulando também outros acfantes, tornam-se, em certa
medida, produtoras da sociedade, produzindo igualmente os
sujeitos que somos — O que remete, uma vez mais, ao carater
nao exclusivamente técnico da técnica.

Assim, juntamente com instrumentos ja tradicionais

4 Segundo Lea e Paulo Velho (2002), a analise de controvérsias
técnicas e cientificas comeg¢a a ganhar destaque no ambito dos
estudos que buscavam compreender o processo de construcio do
conhecimento, evidenciando seu carater contextual e contingencial.
Nelkin, por sua vez, prefere acentuar o carater politico, econd6mico
e ético do surgimento dos estudos sistematicos sobre controvérsias,
sustentando que as questdes af envolvidas “(...) 2w menos relagao com
as implicacies da ciéncia e tecnologia do que com as relagies de poder associadas
a elas” (Nelkin, 1999, p. 447). Tais consideracGes nos fornecem
pistas de que acompanhar as controvérsias ¢, igualmente, apreender
a mistura entre conhecimento e sociedade.
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e consagrados, tais como surveys, entrevistas, observacio
participante, o método de cartografia das controvérsias nas
quais os diferentes atores se envolvem pode ser bastante
fecundo para nos aproximarmos desse social cambiante
e mdaltiplo. Como argumenta Dominique Vinck, “as
controvérsias sio lugares privilegiados de observagao para o
socidlogo. Elas fazem aparecer diferentes atores, bem como
o que eles mobilizam na construcdo e desconstrucio dos

fatos” (Vinck, 1995, p. 116).

Ao se voltar para o estudo pratico das redes, a Teoria Ator-
Rede propde, como principal diretriz metodoldgica, “seguir
os atores” e deixa-los falar, ou seja, mapear as controvérsias
que emergem da dinamica das tradugdes reciprocas — o que
possibilita apreender a rede “tal como ela se faz”. Como toda
traducio implica um deslocamento, um desvio de rota, uma
mediacio ou invencio de uma relacio antes inexistente, cada
movimento modifica também a rede. A cartografia dessas
controvérsias permitird desenhar um relevo a partir dos
movimentos dos atores — e da composi¢ao desses movimentos
com aqueles do proprio pesquisador (Latour, 2000).

A cartografia, diferentemente da representacdo estatica
propria dos mapas,

...6 um desenho que acompanha e se faz a0 mesmo
tempo que os movimentos de transformacio da
paisagem (...) A cartografia, nesse caso, acompanha
e se faz a0 mesmo tempo que o desmanchamento
de certos mundos — sua perda de sentido — e a for-
macio de outros mundos. (Rolnik, 2007, p.23)

Nesse sentido, cartografias sao sempre provisorias,
funcionais até o momento em que novas cartografias —
portanto, novas paisagens, novos relevos — se imponham.
O oficio do cartégrafo envolve, assim, uma implicacio nas
redes que ele cartografa, um entendimento sem exterioridade
de seus movimentos ¢ desvios. Para tanto, lhe é conveniente
um equipamento bastante “minimalista”: ao invés de um



“protocolo normalizado”, o cartégrafo leva no bolso “um
critério, uma regra e um breve roteiro de preocupagies”, este Gltimo
sempre aberto a redefini¢des (Rolnik, op.cit, p.67).

Associada a dindmica das controvérsias, a cartografia como
método permite evidenciar o quanto os processos de construgao
do conhecimento se mesclam com os movimentos que
constituem a propria rede, acentuando seu carater contingencial.
Argumentamos aqui pela fecundidade de tomar este carater
provisorio, incerto e ensaistico da cartografia de controvérsias
em sua positividade, e ndo como um déficit em relacao a
outras metodologias consagradas. Trata-se de uma estratégia de
investigagdo que parece ir na contramao da tradi¢io cientifica,
pois se volta ndo para os conhecimentos ja solidificados, mas
para as situagGes de incerteza, risco e conflito.

Assim, nao defendemos aqui um método menos objetivo
ou menos “racional” — portanto, mais “subjetivista”’. O
proprio Latour argumenta que a analise de controvérsias pode
se configurar em um “ganho de racionalidade”, na medida em
que um fato deixa de ser tomado como indiscutivel e passa
a ser considerado como o produto de um jogo de tradugoes,
versdes controversas. B, ainda, que estarfamos chegando a
uma objetividade diferenciada, obtida a partir das multiplas
versoes/ traducdes produzidas:

Se a verdade cientifica ndo se imp&e mais, nio ¢
porque as pessoas se tornaram irracionais, mas
porque elas se encontram, a partir de agora, em
situagdo de co-pesquisadores. (Latour, 2005,
p-2, grifo nosso)

A condicio de copesquisadores, em que todos nos
encontramos, tem a ver com a compreensao de que a ciéncia
ndo se faz apartada do social, mas antes, entremeia-se nele e
com ele. Nesse sentido, somos todos participantes, voluntarios
ou involuntarios, dos experimentos e das inovagdes — “uns
como pesquisadotes, outros como financiadotes, outros como
testemunhas, outros, enfim, como cobaias” (ibidens).
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Como argumenta Sofia Bento:

..o estudo da controvérsia suscita a interrogagao
da racionalidade final, vindo a demonstrar que o
campo das negociacoes afinal de contas tem um
caracter limitado. Com efeito, o campo da discus-
sao ¢ construido ou desconstruido pelos actores
envolvidos, sao eles que definem o que ¢ certeza e
o que ¢ incerteza, sao eles que definem os conteu-
dos e limites entre aquilo que € certo e incerto. (...)
em nenhuma controvérsia se podem opor idéias
verdadeiras a idéias falsas, ou a eficicia a inefi-
cacia. A exigéncia técnica constrdi-se, negocia-se,
a0 mesmo tempo que se forma a identidade dos

actores. (2002, p. 119)

No processo de seguir os atores e cartografar as
controvérsias, alguns movimentos minimos podem ser
delineados (Trannin; Pedro, 2007):

Buscar uma porta de entrada — F. preciso encontrar uma
forma de “entrar na rede”, de comegar a seguir os atores
e, de algum modo, participar da dinamica que seus
movimentos permitem tragar.

s Identificar os poria-vozes— Uma vez que da rede participam
multiplos actantes, humanos e nao-humanos, é preciso
identificar aqueles que “falam pela rede”, e que acabam
por sintetizar a expressio de outros acfantes. Neste

2 Pprocesso, vale ressaltar, ndo se pode deixar de tentar
buscar as “vozes discordantes”, ou seja, a recalcitrancia
que também circula na rede.

Acessar os dispositives de insericao, ou seja, tudo o que
possibilite uma exposicao visual, de qualquer tipo, em textos
e documentos, e que possibilitam “objetivar’ a rede;

Mapear as associagies entre os actantes. Trata-se aqui

3 de delinear as relagdes que se estabelecem entre os
diversos atores e que acabam por compor a rede.
Envolve as multiplas tradu¢des produzidas pelos



4. atores, ressaltando-se suas articulagdes, em especial:
os efeitos de sinergia ou de cooperacdo na rede; os
efeitos de encadeamento ou de repercussio da rede; as
cristalizacdes ou limitacoes da rede.

A cartografia de controvérsias, portanto, ao evidenciar
o jogo de tradugbes reciprocas que se encontra em
funcionamento em uma rede — um jogo de interesses,
influéncias e resisténcias que envolve humanos e nao-
humanos —, possibilita colocar em questdo as perspectivas
que se limitam a ver a ciéncia e a tecnologia como um
corpo de conhecimentos que deve ser estudado em si
mesmo. As redes estabelecidas por tais produgoes sio mais
vastas e heterogéneas, ultrapassando o dominio da ciéncia
e atravessando o conjunto da sociedade. Mais ainda, elas
permitem desafiar os limites que possibilitam separar ciéncia
e tecnologia de sociedade, o que evidencia, uma vez mais,
a articulagdo solidaria entre o estudo de controvérsias ¢ o
modelo tedrico de redes’.

Consideragdes finais

Para concluir, gostaria de apontar alguns aspectos que me
parecem cruciais para o estudo dos coletivos, aspectos esses
que uma cartografia de controvérsias pode contribuir para
delinear: a espacialidade e a temporalidade peculiar as redes.

Com relagdo a espacialidade, faz-se necessario investigar
como a rede traga sua propria geografia. Diz respeito a0 modo
como cada ator traduz as suas tealizacdes em termos das
conexdes que estabelece, bem como o que obstrui esses fluxos
e, assim, estabiliza os movimentos da rede. Neste processo, as
associagOes podem subverter a geometria métrica, “ciéncia das
distancias bem definidas e estaveis” (Serres, 1999, p. 82), em
prol de uma topologia, uma “ciéncia das proximidades e dos

5 Alguns estudos interessantes utilizando a andlise de controvérsias
merecem ser citados. Dentre eles, o trabalho realizado por Guesser
(2005), em torno do tema do software livre ¢ aquele realizado por
Castro (2008), envolvendo o videomonitoramento em espagos
publicos urbanos.
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rasgos” (tbidem). A topologia permite descrever variedades nao
métricas, de modo a que aproximacdes e distanciamentos que
parecem arbitrarios revelem o seu rigor. Além disso, possibilita
voltar nosso foco de investigagdio para os “espacos de
mediacdo”, ou seja, para as transformagdes ou deslocamentos:
(..) esses espagos entre sao mais complicados do que se pensa
(-..). Menos uma jun¢ao dominada do que uma aventura a se
correr (thidem, p. 94-95, grifo nosso).

Conceber a espacialidade em termos dos deslocamentos
pode nos levar igualmente a uma outra concepgio de
temporalidade, também esta desconectada de seu compromisso
métrico, linear. Se acompanharmos as traducoes dos atores
em seu movimento de desenhar as redes, podemos perceber
aproximacdes entre coisas que a linha do tempo faria perceber
como muito distantes, bem como distanciamentos entre coisas
aparentemente sucessivas. Cada ator ¢, por assim dizer, um
“misturador de tempos” (Latour, 1994), e a rede assume um
carater “policronico, multitemporal” (Serres, 1999).

Assim, como bem ressalta Moraes (2000), a rede nao ¢ o
lugar da indeterminac¢io, mas antes, onde a determinacio ¢
negociada e construida.

E importante verificarmos que uma rede implica va-
riacoes, distribuicdes, desvios ocorrentes ora no es-
pago, ora no tempo. Seria mais correto afirmarmos,
com Serres, que uma rede implica uma variagdo num
espaco-tempo (...). Uma rede ndo se reduz nem a
uma pura dispersdo entre elementos no espago nem
a uma evolugdo temporal dos acontecimentos. Ao
contrario, ela é o lugar de construcio simultanea, do

espaco e do tempo. (Moraes, 2000, p. 1)

O carater ensafstico da propria cartografia que podemos
desenhar também merece ser salientado, neste momento de
conclusio, como mais um desafio a enfrentar. Pois, por mais
acurados e cuidadosos que possamos ser no mapeamento das
redes, somos capazes de produzir apenas “decalques”, sempre



provisorios. Parausar,umavezmais,aexpressaode Latour,dirfamos
que as redes sao “diagramas impossiveis”, que se desmancham
no instante mesmo em que somos capazes de desenhé-los. Além
disso, nao podemos deixar de ter uma atengao especial 20s n0ssos
préprios movimentos nas redes, pois eles também transformam
as redes e fazem parte das cartografias que formos capazes de
produzir. Como cartégrafos, devemos associar 0 nosso ceticismo
em relacdo a neutralidade da ciéncia, a0 reconhecimento de que
a atividade do pesquisador ¢ simultaneamente epistemologica,
politica e ética. Sem isso, “corremos o tisco de deixar fora do
campo de problematizacio 0s nossos proprios movimentos,
enquanto cientistas e pesquisadores, na rede” (Pedro, 2003, p. 46).
Como ja tivemos a oportunidade de ressaltar:

...0 conhecimento nio deveria ser entendido ape-
nas como o que busca apreender o que o mundo
¢, mas sobretudo, o que produz o mundo (...). As-
sim, redes devem ser tomadas como ferramentas
estratégicas, nas quais se buscam nio apenas os
movimentos ja constitufdos, mas antes, os fluxos
em constitui¢do, em que nossas proprias agdes
criam conhecimento, criam redes, criam mundo.

(¢bidens)

Se associarmos estas consideragdes aos argumentos que
ressaltam a poténcia ontoldgica das redes (Mol, 2007) — ou seja,
sua capacidade de produzir realidade — podemos ter uma
(pequena) compreensio da complexidade que a cartografia
de controvérsias comporta, um desafio para aqueles que
tem enveredado por esse campo. Como afirma Latour
(20006), uma pesquisa que se propde a seguir as associa¢oes
e cartografar as controvérsias ¢, ela prépria, um mediador —
portanto, pode contribuir para um reagrupamento do social
ou para sua dispersio; pode produzir um maun texto, reduzindo
o numero de acfantes e tomando-os como causa de todos os
demais, ou um bom texto, capaz de desdobrar as controvérsias
juntamente com a multiplicidade de actantes.
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Com base nas cartografias que formos capazes de
delinear, talvez seja possivel responder ainda aqueles que, no
ambito dos estudos cientificos, demandam dos pesquisadores
de redes alguma objetividade e operacionalidade a partir de
suas inovacOes conceituais. Como vimos argumentando,
a cartografia de controvérsias é capaz de nos oferecer um
modo de pesquisar cuja operacionalizagio ¢ arriscada e
incerta — pois nao estd de antemao escrita em nenhum
manual — porém certamente bastante fértil, sobretudo por
possibilitar novas articulagoes. Além disso, possibilita-nos o
acesso a uma objetividade que ndo se refere as chamadas
questdes de fato — que se pretendem frias e desinteressadas
— mas as questoes de interesse — controvertidas, quentes,
arriscadas. Uma objetividade, portanto, que nio repousa
mais em um siléncio admirativo, mas antes, emerge como
efeito de traducoes/versdes distintas e controversas®.

6 O Grupo de pesquisa “Cultura Contemporinea: Conhecimento,
Subjetividade e Tecnologia” (CNPgq), composto por docentes e
discentes do Programa EICOS/UFRJ, tem desenvolvido alguns
estudos interessantes com base no referencial de redes sociotécnicas e
da cartografia de controvérsias. Dentre os temas pesquisados, estio os
dispositivos tecnolégicos de vigilancia, as biotecnologias de reprodugao
e suas ressonancias bioéticas; o direito autoral; e a constituicao de um
novo campo cientifico e profissional.
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O corpo que nds fazemos: a deficiéncia
visual em acao

Marcia Moraes
Ana Claudia Lima Monteiro

Arleguin ¢ miiltiplo e diverso, ondulante e plural (...)

a ciéncia fala de drgavs, de fungoes, de células e de moléculas,
para finalmente confessar:

faz tempo nao se fala mais de vida nos laboratdrios;

mas ela nunca se refere d carne (...), a mistura, (...)

que mescla aquilo que o saber pertinente analisa.

(Serres, 1993, p.4-5)

Abrem-se as cortinas: introdugio

Este trabalho tem o objetivo de apresentar alguns resultados
da pesquisa que desenvolvemos' com um grupo de jovens
com deficiéncia visual, matriculados numa escola de
Educacao Especial, situada no Rio de Janeiro.

A pesquisa teve inicio no ano de 2004, quando coordena-
vamos uma Oficina de Experimentagdo Corporal vinculada
a Oficina de Teatro da Escola. Naquela ocasiao, nosso traba-
lho consistia em promover experiéncias corporais diversas a
fim de levar os jovens com deficiéncia visual a elaborarem os
personagens que interpretariam numa pega, a ser encenada
na escola, ao final do ano letivo. A encena¢do da peca era
uma forma de celebrar o final do ano e, para isso, os alu-
nos ensaiavam durante varios meses. O desafio da Oficina
de Experimentagio Corporal era fazer com que aqueles

1 A pesquisa Perceber sem Ver, coordenada por Marcia Moraes, é
apoiada pela Faperj e pelo Cnpq. Participam do grupo de pesquisa os
seguintes alunos de graduacio em Psicologia da Universidade Federal
Fluminense: Josselem Conti, Thadeu Gongalves, Julia Neves, Luara
Lima. A equipe conta também com a participagio de Carolina Cardoso
Manso, mestranda em Psicologia na Universidade Federal Fluminense.



jovens com deficiéncia visual encarnassem  os
personagens que representariam na pega, ou seja, NOSSO
trabalho era fazer com que os jovens desenvolvessem
as posturas corporais, os gestos, os modos de falar dos
seus personagens. Durante a execucio desse trabalho, nos
demos conta da importancia das experiéncias corporais
para a construcio da cogni¢io naquele grupo de pessoas.
Pudemos observar que, muitas vezes, 0s jovens cegos
repetiam palavras sem no entanto, de fato, encarnar o
sentido que elas tinham. Em outras ocasides, observamos
que as instru¢Ses “meramente verbais” da professora
de teatro nao eram compreendidas. Por exemplo: a
professora dizia para uma menina cega de nascenca que o
personagem dela, uma bailarina, devia rodopiar com leveza
pelo palco. A menina nao tinha nenhuma referéncia do
que significava “rodopiar com leveza” e fazia movimentos
estranhos a uma bailarina. Ora, como fazer com que esta
menina, por exemplo, encarnasse uma bailarina? Como
levé-la a incorporar o rodopiar com leveza? Estas e outras
questoes guiavam nosso trabalho.

Foi neste contexto que, a partit do ano de 20006,
desenvolvemos uma pesquisa de campo cuja questdo central
era: quais as relagdes entre corpo e cognicao num grupo de
pessoas com deficiéncia visual? De que modo promover
experiéncias corporais articuladas a modos de conhecer o
outro, o espa¢o ¢ a si mesmo? Em suma, como produzir
modos de conhecer a partir das experiéncias corporais? Hstas
foram, e ainda sdo, as principais questoes que, desde entdo,
orientam nossa pesquisa. O trabalho de campo continuou
sendo realizado através de Oficinas de Experimentagao
Corporal. Mas, as atividades da Oficina passaram a ser
oferecidas aos alunos da escola especial, estivessem eles
fazendo aulas de teatro ou nao.

Estas questdes nos colocaram diante de impasses teoricos
e metodoldgicos que gostarfamos de discutir neste texto:

Teoricamente perguntamos: como podemos definir
as relagdes entre corpo e cognicao? Como esta relagdo
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se da nas praticas escolares de um grupo de jovens com
deficiéncia visual?

Metodologicamente: buscamos uma metodologia de
investigacao e de intervencio que opere longe das tradicionais
metodologias de pesquisa em psicologia que separam sujeito
e objeto. Que metodologia orientaria nossa pratica de
intervenc¢ao naquele grupo de sujeitos?

Afetar e ser afetado: o corpo que nés fazemos

Seguindo as pistas de Latour (1999), Mol (2002) e Mol & Law
(2003), consideramos que quando falamos em corpo nao
nos referimos a um objeto dado, isolado. Nao nos referimos
a uma substancia na qual habita uma alma imaterial. Para
estes autores “existem diferentes modos de fazer existit?
o corpo” (Mol e Law, 2003). Ou seja, para estes autores, O
corpo nao esta dado, fechado, isolado, ao contrario o corpo
possui fronteiras permeaveis. Ele ¢ feito (enacted), efetuado
e construfdo através de multiplas e heterogéneas conexoes
entre humanos e ndo-humanos. Mol e Law (2003) colocam
no centro de suas investigacoes a no¢ao de “o-corpo-que-
fazemos” para afirmar o sentido de corpo com o qual
trabalham. Trata-se de colocar em primeiro plano as praticas
através das quais o corpo € articulado, investigando, portanto,
o corpo em agdo. Nas palavras de Bruno Latour (1999),
encontramos uma defini¢ao de corpo que concorda com o
que Mol e Law propéem. Para o autor, o corpo é:

2 A expressao “fazer existit” refere-se ao termo inglés ezact usado por
Mol (2002) para dizer que nenhum objeto existe sem estar articulado
as praticas que o produzem e o fazem existir. Em inglés enact aponta
para dois sentidos distintos: como encenar, representar um papel; e
como fazer existir, promulgar, fazer, no sentido, por exemplo, que
dizemos que “o congresso nacional promulgou (fez existir) uma
nova lei” (Ver: http://d,ictionary.reference.com/browse/enact). Nas
palavras da filésofa: “E possivel dizer que nas praticas os objetos
sao feitos [enacted] (...) isto sugere também que em ato, e apenas
aqui e acold, alguma coisa ¢ — sendo feita [being enacted)” (Mol, 2002,
pp-32-33). Neste texto, colocaremos entre parénteses o termo inglés

enacted sempre que utilizarmos o verbo fazer com o sentido conceitual

proposto por Mol (2002).



...uma interface que se torna mais e mais descriti-
vel quando aprende a ser afetada por mais elemen-
tos. O corpo entdo nio ¢ a residéncia provisdria
de alguma coisa superior — uma alma imortal, o
universal ou o pensamento — mas algo que deixa
uma trajetéria dinamica pela qual nés aprende-
mos a registrar e nos tornar sensfveis para aquilo
de que o mundo ¢ feito. Tal é a grande virtude de
tal defini¢do: nao ha sentido em definir o corpo
diretamente, mas apenas tornando o corpo sensi-
vel para o que sdo estes outros elementos. Focan-
do no corpo, uma pessoa ¢ imediatamente — ou
melhor, mediatamente — dirigida para aquilo que
desperta a atencdo do corpo. (Latour, 1999, p.1)

Assim sendo, para Latour nio ha corpo sem afecgao. O
corpo se constitui za afecciao. Dizer que nio ha sentido em
falar do corpo, a nao ser pela relacio que este estabelece
com o mundo a partir de sua sensibilidade, ¢ dizer que, sem
afec¢do, nao ha corpo propriamente dito.

Neste sentido, a “aquisicdo” do corpo nao ¢é dada por
pré-disposicoes a priori, mas, antes, por possibilidades
maltiplas de ser afetado. Latour (1999) ndo pretende
afirmar que existem no corpo capacidades pré-definidas de
afetacdo. Ao contrario, o que ¢ afirmado é a maleabilidade e a
multiplicidade do corpo, num certo sentido, o que ¢ afirmado
¢ avariabilidade da “aquisi¢ao” do corpo. Logo, um corpo niao
se resume a relagoes pré-arranjadas, mas se constroi através
das conexdes e afeccdes com o mundo. As afecgdes, ao invés
de determinarem os encontros possiveis, geram efetivamente
os encontros. Sao as afecgbes que constroem um corpo na
medida em que a constitui¢ao dos corpos se apresenta, desde
sempre mesclada, matizada, tatuada pelas afeccdes.

A afecgio ¢é aquilo que produz efeito nos corpos:
efeitos reciprocos que simultaneamente produzem uma
interioridade e uma exterioridade. Tal é a tese de Latour
(1999) acerca do corpo. E nesse ponto podemos afirmar
que a perspectiva latouriana vai ao encontro da filosofia de
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Serres (2001). No enfoque desse filosofo, o tato é o mais
importante dos sentidos, aquele por meio do qual primeiro
mantemos contato com o mundo. Para Serres (2001), fazer
um corpo ¢é deixar-se tatuar pelo mundo, é constituir-se a
partir das mediagdes com o mundo, das afec¢des. O corpo
se constitui como relacio, como conexao. Assim, Nnossos
contatos com o mundo sio estabelecidos a partir de uma
superficie ténue: nossa pele. Sao esses contatos que fabricam
O corpo e, a0 mesmo tempo, a cognicao. Para tais autores,
a cogni¢ao nao ¢ o atributo de um sujeito dado, mas sim o
efeito das afetacGes entre corpo e mundo. Conhecemos a
partir de nossos engajamentos praticos.

Logo, quando falamos da relagdo entre corpo e cognicao
entre jovens com deficiéncia visual, interessa-nos colocar em
primeiro plano os engajamentos praticos nos quais o corpo
¢ feito (emacted). Teobrica e filosoficamente, embasamos este
trabalho naquilo que Mol (2002) chama de praxiografia:

...s¢ as praticas sdo colocadas em primeiro plano, nao
ha mais um nico objeto no meio, esperando para ser
visto a partir de pontos de vistas de séries de perspec-
tivas aparentemente infinitas. Ao invés disso, objetos
passam a existit — e desapatecem — com as praticas
nas quais cles sio manejados. E desde que o objeto do
manejo tende a diferir de uma prética para outra, a rea-
lidade multiplica (...), 0 conhecimento nao é uma ques-
tdo de referéncia, mas de manejo. (Mol, 2002, p.5)

Logo, neste texto a questdo central ndo é “o que é
um corpo?”’, mas “como um corpo ¢é feito (enacted)?” Do
ponto de vista metodologico, como dissemos, dois pontos
sao relevantes:

e seguir as trajetorias dinamicas das conexdes que
produzem, a0 mesmo tempo, O COrpo e a cogni¢ao.

* através da Oficina de Experimentacio Corporal
propor interven¢des que sensibilizem e afetem o



corpo, isto é, que transformem o corpo, inaugurando
assim, um campo cognitivo inédito, distante daquele
das repeti¢des verbais vazias que indicamos no inicio
deste texto.

Neste ponto, destacamos que, metodologicamente,
defendemos uma intervencdo contextualizada, situada,
no sentido proposto por Haraway (1998) e Law (1999).
Comentando o trabalho de Haraway, Law (1999) afirma que
“a perspectiva parcial é um privilégio. Nao ha escolha. O
que nds vemos e fazemos é necessariamente parcial, situado,
interessado” (Law, 1999, p.2).

Nesta pesquisa, consideramos como principio
metodolégico a pactuagio, a negociagio das intervencoes
com o grupo. Dito de outro modo, pensamos nossa
interven¢do no grupo COMO um Pprocesso imanente,
sempre atravessado pelas questdes que marcam aquele
coletivo com o qual lidamos. Assim, cada acdo proposta
na Oficina é pactuada e negociada com o grupo, ela tem
como solo de fundagdo os problemas que afetam aquele
grupo. Desse modo, metodologicamente, o trabalho
afirma uma relagio de constru¢io reciproca entre
pesquisador e pesquisado: as a¢bes sao proposi¢des, no
sentido afirmado por Latour, isto é, valem na medida em
que sdo retomadas, refeitas pelos outros. Cada intervencao
visa, assim, intervir naquele grupo, ampliando as
articulacdes entre o corpo e os mais diversos elementos;
visamos alargar as conexdes do corpo com o mundo, criar
novas e inéditas oportunidades de afetacdo entre corpo
e mundo. Ao mesmo tempo, enquanto pesquisadores,
somos afetados por estas interven¢oes na medida em que
elas também nos transformam, fazem variar os nossos
modos de conhecer e de intervir naquele grupo. Assim,
entendemos que o processo de produzir conhecimento
implica uma afetacdo reciproca: transformamos o outro e
somos por ele transformados.
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Arlequim, Colombina, Pantaledo e Pierrd:
0 corpo em agao

O trabalho de campo ¢é um tecido rico de tramas, de
narrativas que se conectam, de histérias de corpos que se
modificam, universos cognitivos que se produzem. Para esta
apresentac¢ao, escolhemos um dos fios que compdem essa
trama. Para fazer falar o campo de pesquisa utilizaremos
nomes ficticios para os participantes da Oficina de
Experimentacdo Corporal. Eles serdo aqui nomeados
como os personagens da comédia dellarte italiana: Arlequim,
Colombina, Pantaledo, Pierrd. O que sera apresentado a
seguir foi gravado em video e posteriormente transcrito.
Além deste registro, as pesquisadoras tomam notas do que
se passa na Oficina de Experimentacdo Corporal em um
diario de campo.

A seguir, relataremos uma das atividades propostas na
Oficina de Experimentacio Corporal, a qual dizia respeito
as possivels conexdes entre variados movimentos do corpo
e diversos sons. A cada som proposto, os participantes da
Oficina inventavam um movimento corporal e iam, de forma
ludica, compondo uma danga que reunia tais movimentos. Ao
mesmo tempo, o espaco da sala era explorado, investigado
através da danca, dos sons, dos corpos que se afetavam. No
contexto destas acOes, o som de um guizo disparou uma
controvérsia: Arlequim e Colombina, protagonistas dessa
histéria, discordavam. Pode um cego jogar queimado? Para
Colombina, cego joga queimado se for guiado por uma
pessoa que vé. Para Arlequim, cego joga queimado sem
ser guiado por alguém que vé. Em dltima instancia ambos
perguntavam: o que pode o corpo de um cegor

Arlequim tinha 14 anos, havia ficado cego dois anos
antes em decorréncia de uma doenga progressiva que o
acompanhou deste muito crianca. Colombina, 17 anos,
tinha baixa visdo. Ambos participavam da Oficina de
Experimentagido Corporal havia mais de 3 anos.



Eis a polémica:

Colombina diz: Cego s6 joga queimado com a ajuda
de alguém que vé. Cego tem que ser guiado.
Atlequim: Quem disse isso? Cego tem um jeito
de jogar queimado sim.

Colombina diz: Para o cego jogar tem que ter al-
guém batendo palma, chamando pelo nome dele.
Arlequim: Mas e o guizo? Serve para que? A
gente escuta o guizo da bola e aprende a se me-
xer rapido. Eu ndo quero ser guiado o tempo
todo, quero me mexer mais sozinho, tenho que
aprender isso.

Colombina: Se nao for guiado o cego vai sempre
perder no jogo, vai sempre levar bolada. Com o
que eu vejo consigo me desviar da bola, por isso,
acho que se eu jogar com um cego vou ganhar
sempre, vai ser injusto com o cego.

Arlequim: Injusto? Que nada! Vocé acha isso por-
que nio sabe se ligar no som do guizo, vocé s6
liga no jogo porque vé a bola, eu me ligo no jogo
porque ouco o barulho do guizo. Vamos marcar
um jogo de queimado de cegos com quem tem
baixa visao?

E importante salientar que esta controvérsia também
afetava o grupo. Assim, Pierrd, de 18 anos, cego desde o
nascimento, afirma:

Cego joga queimado como todo mundo. Alguém
aqui joga queimado sem gritar? Além do guizo
dentro da bola, tem os gritos de cada um, o ven-
to que a gente sente quando uma pessoa corre,
as trepidacdes do chio, tem um monte de coisas
acontecendo no jogo e o cego vai aprendendo a
perceber estas outras coisas... N30 precisa mesmo
ser guiado o tempo todo por quem enxerga.
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As relagdes entre cegos e videntes’ entra em cena e
Pantaledo, de 10 anos e cego desde o nascimento, afirma:

Que mania que as pessoas que enxergam tém de
ficar querendo guiar o cego o tempo todo! Eu
tenho vontade de dar um cascudo na pessoa que
fica querendo me guiar o tempo todo, com aquele
jeito de ah, coitadinho do ceguinho. Muitas vezes
eu nem pec¢o ajuda e a pessoa ja vem me segu-
rando pelo brago, me puxando, como se eu nio
pudesse andar sozinho s6 porque sou cegol!

E Pierr6 completa:

As pessoas acham que sé porque a gente é cego
a gente nio pensa, ndo tem desejos, ndo tem uma
vida, com sonhos, como todo mundo. Eu ando
na rua com minha mie e as pessoas ao invés de
falarem comigo, falam sé com ela. S6 porque o
olho ¢ perto do cérebro as pessoas acham que o
cego tem problema na cabegal Quando a gente é
cego a gente apura a pele todal

A controvérsia entre Arlequim e Colombina se espalha
pelo grupo, conecta-se com Pierrd, Pantaledo, bolas, guizos,
ventos, trepidacdes, cegueira, corpo, queimado, baixa visdo.
Arlequim joga queimado porque ouve o guizo dentro da
bola; Colombina joga queimado porque vé a bola. Arlequim-
bola-guizo faz existir uma cegueira que nao parece coincidir
com aquela de que fala Colombina. Pierr6 segue as pistas de
Arlequim e traz patra a cena além do guizo e da bola, o vento,
as trepidagoes. A controvérsia sobre o corpo e suas conexoes
também toca nos modos pelos quais cegos e videntes se
relacionam. A este respeito, Martins (2006) sublinha que
no ocidente, desde pelo menos o século XIX, a deficiéncia
¢é considerada como uma falta, um déficit, um “a menos”
em relagdo a uma certa concepg¢ao de normalidade, isto é, o

3 Videntes, termo utilizado para indicar as pessoas que enxergam.



homem normal ¢ aquele que ¢ centrado, que dispSe de cinco
funcdes sensoriais ativas e que ¢ autbnomo. E hd ainda a
interessante observacio de Pierrd sobre o corpo-pele, isto é,
sobre um modo de fazer existir a cegueira que passa por uma
“apuracio da pele”. Corpo-pele ao invés de corpo-cérebro-
olho-cego. Neste trabalho afirmamos que tais engajamentos
praticos — encarnados — produzem modos muito diversos
de conhecer, de fazer existir a cegueira, a deficiéncia visual.
Dito de outro modo, se as praticas estdo em primeiro plano
¢ porque ¢ nelas e por elas — e em nenhum outro lugar — que
a cegueira existe. Multipla, heterogénea, dispersa, variavel.

Cai o pano: a deficiéncia visual em agao, variagées,
multiplicidade

O que chama a aten¢do nessas falas é o fato de que elas
apontam para multiplos modos de ser da cegueira. O que
nos interessa nao ¢ a ambicao de unificar essa multiplicidade,
mas ao contrario, o que pulsa neste trabalho é a afirmacao da
poténcia inventiva de tal multiplicidade. Em outras palavras,
o que importa nio é definir a realidade ultima da cegueira ou
encontrar uma defini¢do absoluta a partir da qual todas as
outras sa20 como detrivacoes, desvios.

Se seguimos as pistas da polémica entre Arlequim
e Colombina — bem como seus efeitos no grupo —
somos levados a passar ao largo de qualquer concepgao
essencialista da deficiéncia visual, seja um essencialismo
de tipo naturalista que afirma a deficiéncia visual como a
falta de uma funcio sensorial biolégica, gravada no corpo,
seja um essencialismo de tipo social, que afirma que a
deficiéncia é um efeito de impasses criados no contexto
social e que levam a um sentimento de incapacidade que
essas pessoas encontram no acesso a informacido, ao
trabalho, 2 educacdo e a varios outros direitos basicos do
cidadio. Por certo que trabalhos como os de Oliver (1996)
sao de extrema relevancia porque, ao deslocarem o tema
da deficiéncia do marco biolégico para o social, politizam
a discussio sobre deficiéncia, colocam em cena a questao
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da deficiéncia passando do campo da falta e do déficit de uma
funcio bioldgica, para aquele dos direitos. No entanto, neste
trabalho, apontamos para a possibilidade de investigarmos o
tema da deficiéncia sem buscar uma identidade que unifique
e reuna os deficientes visuais: seja esta uma unidade natural,
seja uma unidade social. Nosso desafio ¢ lidar com o tema
da deficiéncia levando em conta a sua multiplicidade, a sua
dispersao, seus modos de existir em acio.

Arlequim sinaliza que a pratica do jogo de queimado
envolve multiplos e heterogéneos actantes: o guizo dentro da
bola, os gritos dos colegas. Pierrd aponta ainda outros actantes:
o vento, o trepidar do chio. Ora, o que essas falas indicam
¢ que a cegueira ndo existe sendo nessas praticas — nelas e
por elas. Tais praticas, heterogéneas, hibridas, fazem existir
modos diversos de cegueira. Arlequim e Pierr6 apontam que,
na auséncia da visdo, o corpo é afetado, movido e efetuado
por varios actantes: bolas, guizos, gritos, ventos, entre outros.
Assim, longe de afirmarem um “corpo que nés temos”, um
corpo que se defina como um objeto dado, isolado, delimitado
exclusivamente pela falta de uma funcio sensorial, Atlequim,
Pierr6 e Colombina apontam para o corpo-que-nés-fazemos, o
corpo que se constitui por meio das conexdes entre elementos
heterogéneos e que, por isso mesmo, inaugura um campo
cognitivo inédito. O espago do jogo pode ser conhecido,
sentido, vivido pelas conexdes com o guizo, com os colegas,
com o vento. Desse modo, a fronteira da deficiéncia nao esta
localizada nem em um corpo defeituoso, nem em um contexto
social hostil.

O privilégio da perspectiva parcial nos permite afirmar que
a histéria aqui narrada interfere no mundo, interfere com outras
histérias que fazem existir a deficiéncia de outros modos. Qual
¢ o topico principal que colocamos aqui em debate?

Como indica Law (1999, p. 0),

..trata-se de afirmar que tais histérias fazem um
certo trabalho, que elas fazem a diferenca. Eu



escolhi [tais histérias] porque eu penso que elas
tendem a fazer certos tipos de trabalho. Eu pos-
so utiliza-las para (tentar) refazer o mundo de um
modo que interfere com a questdo sobtre quem ou
o qué deveria ser incluido, e como.

Ainda seguindo Law, afirmamos que, na historia que
narramos neste texto, ha 3 pontos a serem ressaltados:

- a controvérsia diz respeito a estender ou nao a recogni¢ao
a novos tipos de entidades: o vento, o guizo, os colegas,

2 mae.

- ela mostra que o mundo nio ¢ fixo e que nao ha uma s6
e Unica maneira de lidar com a questdo da deficiéncia e, em
particulat, da deficiéncia visual.

- esta historia é sobre a natureza das relagdes. O que sao
as relagdes entre o corpo, o guizo, o vento, os colegas, o
queimado? Saorela¢des performativas, elas fazem existir (enac)
a cegueira de modos mdltiplos e diversos. So relagoes que,
de algum modo, colocam de novo em cena as fronteiras entre
cegos e videntes. As relacGes entre o corpo e esses diversos
actantes fazem existit uma eficiencia (ablism): articulados a
guizos, ventos, trepidacdes, um cego joga queimado com
eficiéncia, com habilidade. Assim, a deficiéncia, longe de
estar localizada num corpo isolado, desconectado, existe
num complexo de relagdes que reunem actantes heterogéneos
— humanos tanto quanto nao-humanos. A histéria que aqui
narramos nos faz levar em conta o vento, o guizo ¢ os mais
diversos actantes se quisermos lidar com a questao da cegueira
e da cognicdo naquele cenario especifico.

Assim, afirmamos que o corpo-que-eu-fago, o corpo-
em-agdo, nunca ¢ um todo, nem ¢é fragmentado: ele é uma
configuragdo complexa, da qual fazem parte elementos
dispares. Logo, quando dizemos que nés temos um corpo,
esta afirmagdo oculta o trabalho de fabricagao desse corpo.
E esse trabalho cada um tem que fazer, inclusive o cego.
Manter o corpo como um todo é um trabalho, ndo é algo
dado, mas alcangado, construido. O corpo-que-eu-fago é
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atravessado por tensoes, forgas, conexdes que devem ser
levadas em conta. Nesse cenatio pratico, 0 corpo cego estd
longe de se marcar como um desvio, ele €, antes, poténcia,
diferenca em acdo. Com a polémica entre Arlequim e
Colombina, é possivel acompanharmos os modos pelos
quais a prépria concepgao de cegueira varia quando seguida
em acdo, quando tomada nido como uma esséncia, mas
como pratica. Para Arlequim, o corpo cego ¢ afetado pelo
mundo de um modo que Colombina desconhece. Para ela, a
articulag@o entre o corpo e o guizo da bola é uma articulagiao
fraca, no sentido de que ndo permite que o cego jogue
queimado. Arlequim, ao contrario, faz existir o corpo cego
longe do referencial do déficit.

Assim, a cegueira, feita (enacted) nas praticas, nas acoes engajadas
de Atlequim, Colombina, Pierr6, Pantaledo, ¢ um modo unico de
articular os mais diversos e heterogéneos elementos: o guizo na
bola, gritar, bater palmas, sentir o vento, etc.

Do ponto de vista metodolégico, consideramos que
o processo de conhecimento implica um vetor de risco e
de indeterminacao. Se, como dissemos, tomamos nossas
intervengbes como proposi¢des, temos que considerar que
elas existem na medida em que sao transformadas e retomadas
por aqueles com quem trabalhamos. Os participantes da
pesquisa nao sdo passivos e submetidos as nossas agoes, eles
sdo agentes, produzem efeitos e variagdes que transformam
nossos modos de conhecer.

A Oficina de Experimentagao Corporal foi um dispositivo
que construiu as condi¢des praticas que permitiram a cada
um dos participantes fazer existir novas possibilidades para
a cegueira, novas disponibilidades (Despret, 2004, p.130).
Através de tal dispositivo, Arlequim, Pierro, Pantaledo e
Colombina fazem existir (enac?) a cegueira e a deficiéncia visual
de modos inéditos, a cegueira é neste contexto encenada no
ambito de muitas e heterogéneas conexdes. O dispositivo de
intervencao, de algum modo, cria condi¢bes para que tais
actantes passem a contar nos modos de existir da cegueira.
Como pesquisadores, ndo estivemos passivos, observando



de fora o que ali se passava. Fomos convocados com nossos
corpos, nossos afetos — como videntes, estamos inseridos
na polémica das relagdes entre cegos e videntes. Pantaledo
inclui um possivel cascudo no cenario de tais relagoes
— cascudo a ser atribuido aqueles que, longe de tornarem
eficiente (able) a cegueira, a tornam deficiente (disable) na
medida em que ignoram que a cegueira existe apenas através
de engajamentos praticos.

Neste ponto, seguindo Despret (2004), afirmamos
a Oficina de Experimentagio Corporal como “uma
nova articulagio que envolve o ‘com’, uma articulacio
indeterminada de ser com (...) [um dispositivo que articula]
novas maneiras de falar, novas maneiras de ser humano
com nao-humano”, novos modos de ser cego, de fazer

existir (enacf) a relacdo entre cegos e aqueles que veem
(Despret, 2004, p.131).

De um lado, afirmamos com este trabalho um modo de
intervir no campo da Psicologia: uma interven¢ao que se faz
ao estilo de uma negocia¢io e nio de uma imposi¢ao, uma
intervencao cujo eixo ¢ interessar-se pelo que interessa ao
outro, em suma, que implica pesquisar com o outro e niao
sobre o outro. Assim, em nosso trabalho, o guizo, o vento,
a trepidagao, o colega, os gritos no jogo do queimado, tudo
isso conta se quisermos tomar a cegueira como um coletivo, a
cegueira como algo que se passa numa interface que conecta
o corpo com os mais diversos e heterogéneos actantes. Por
essa via, é certo que hd um vetor de risco e indeterminagio
nas nossas intervencoes — se de fato elas s@o proposicoes
refeitas por outros, elas derivam, variam na medida em
que sdo retomadas por outros. Ndo nos parece razoavel
economizar este risco, ele é inerente ao pesquisar com.

De outro lado, afirmamos que o pesquisador é, ele
também, transformado, modificado pelo dispositivo. Em
suma, a interveng¢ao em psicologia é um processo que afeta
reciprocamente o pesquisador e o pesquisado. Intervencio
local, parcial, situada. O que pretendemos com a historia
narrada neste texto? Pretendemos fazer a diferenca, interferir
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no sentido de ampliar os acfantes que produzem efeitos e
fazem variar a deficiéncia visual. A partir do privilégio da
perspectiva parcial, pretendemos interferir no campo da
deficiéncia visual, fazendo contar mais e mais ac/antes em
seu dominio. A pergunta: quem conta ou deveria contar no
cenario da deficiéncia visual? Respondemos: o guizo, a bola,
o colega, o corpo, as trepidacdes, o vento. Local demais?
Talvez. Mas de onde mais poderfamos falar se tomamos
como fio condutor de nossas intervencdes nos interessarmos
pelo que interessa ao outro?

Com este texto e com a pequena histéria aqui narrada
talvez facamos alguma diferenca no campo especifico da
psicologia, um campo que ¢ ainda muitas vezes marcado por
uma ambicdo universalista, homogeneizante, cientificista.
Uma ambicio de produzir conhecimentos universais,
generalizaveis, conhecimentos que, aos nossos olhos,
parecem falar de lugar nenhum, sobre ninguém.

Ao contrario disso, com este texto e com a narrativa que
aqui apresentamos, queremos interferir ainda no ambiente
académico, para que nele contem outros acfantes, esses que
existem e falam de lugares especificos. Pretendemos também
ampliar o campo de agao da psicologia, reconhecer que nele
cabem multiplos e diversos actantes. Fazer uma psicologia
em agdo que nio tome mais 0 homem como centro de
suas preocupagdes, que nio delimite o seu objeto de estudo
desconectando-o dos seus modos de agir e de existir. Uma
psicologia, em suma, que ao invés de isolar variaveis, busca
conexdes complexas que articulam humanos a ndo-humanos
e que performam multiplas realidades.

Ao final deste artigo, lembramos de duas importantes
consideragoes: uma de Arlequim, outra de Despret
(2004). Meses ap6s a polémica do queimado ter ocorrido,
comentamos com Arlequim que irfamos escrever um
trabalho sobre isso e que irfamos a um congresso apresentar
este texto. Arlequim tinha muitas perguntas a fazer sobre
isso, quis saber 0 que era um congresso, O que as Pessoas
faziam num congresso, quem estaria ouvindo essa historia.



E, depois de ouvir atentamente as nossas respostas, comenta:
um dia quero estar com vocés num congresso!

Afetados e movidos pela histéria que narramos, finalizamos
este texto lembrando as palavras de Despret, que sdo para nds
como um sinal de alerta, aquilo que aponta para um caminho
que definitivamente nao ¢é aquele que nos orienta.

Des-apaixonar o conhecimento niao nos da um
mundo mais objetivo, apenas nos da um mundo
sem nos; e, consequentemente, sem eles — as li-
nhas sdo tragadas com muita rapidez. E, porquan-
to este mundo apare¢a como um mundo com o
qual ndo nos importamos, ele também se torna
um mundo empobrecido, um mundo de mentes
sem corpos, de corpos sem mentes, COrpos sem
coragdes, expectativas, interesses, um mundo de
autOmatos entusiastas observando criaturas es-
tranhas e mudas; em outras palavras, um mundo
fracamente articulado (e fracamente articulador).

(Despret, 2004, p.131)
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Tecendo Redes



Ronald Joao Jacques Arendt

s autores dos capitulos que compdem a préxima se¢ao

sao ex-alunos do Programa de Poés-Graduacio em

Psicologia do Departamento de Psicologia Social e
Institucional da Universidade do Estado do Rio de Janeiro.
Os textos, em sua maioria, se baseiam nas dissertacdes e
teses defendidas sob minha orienta¢io na linha de pesquisa
do curso “Histéria, Imaginario Social, Cultura”, no ambito
do projeto de pesquisa que coordeno intitulado “Psicologia
e Construtivismo”. Este surgiu em 1999, no momento
em que submeti ao Programa Prociéncia' da UER] um
projeto de pesquisa intitulado “Investigagdes em torno
do objeto da psicologia”. Integrando alunos da graduacio
e pos-graduacio, formou-se um grupo com a proposta de
investigar como a psicologia contemporanea, herdeira da
filosofia metafisica ocidental, resistia a0 impacto das analises
criticas do pensamento pés-metafisico. A partir do contato
com outras leituras, que conjugavam filosofia, ciéncias sociais
e psicologia, a problematica foi aos poucos adquirindo novos
contornos, até que, em 2003, o projeto foi reformulado,
vigorando ainda hoje com o nome de “Psicologia e
Construtivismo”. Penso ser importante colocar, de forma
sucinta, aloumas das motiva¢oes académicas que norteiam o
referido grupo de pesquisa e o porqué da presenca da Teoria
Ator-Rede como um parametro conceitual em sua elaboragao.

Ja comentei, nesta edi¢do (ver capitulo 1 da primeira
parte), a observacio de Law & Urry (2004), de que
as ciéncias sociais operam predominantemente com
referenciais tedricos e metodolégicos do século XIX.
Num texto dedicado a repensar a metodologia das ciéncias
sociais, Law (2004) retoma este argumento numa forma
ligeiramente modificada. Segundo ele, o senso-comum dos
1 Programa de dedica¢io exclusiva criado em 1995 pela Sub-Reitoria

de Pés-graduacdo e Pesquisa para fixar o professor-pesquisador na
universidade e estimular a qualidade na produgao cientifica.



118

moradores do mundo ocidental adota o que ele chama de
“metafisica euro-americana”. Assume-se, sem grandes
questionamentos, que a realidade é independente e anterior
a nossas agoes e percepgoes, constituida de relacoes claras e
definidas e povoada de objetos singulares que permanecem
os mesmos, seja qual for o lugar de sua percepcdo. Law
argumenta que tais assungdes, no decorrer da historia das
ciéncias, foram a base para a produgdao de um conhecimento
indiscutivelmente valido, mas esta nao seria a Unica realidade
a ser considerada. Realidades poderiam nio ser anteriores
e independentes, com objetos definidos e singulares — isto
implicaria em assumir a nao existéncia de uma realidade
ultima: outras praticas fariam existir multiplas realidades a
serem investigadas por metodologias niao convencionais
de pesquisa. Este argumento permite introduzir com
precisdo a linha de investigacdo que atravessa o grupo de
pesquisa que coordeno. Poder-se-ia afirmar, sem erro, que
a psicologia moderna assume a metafisica desctrita por
Law. Falamos predominantemente como se existisse um
individuo numa sociedade “1a”, com uma estrutura definida
e clara, composta de intmeros atributos (por exemplo:
mente, consciéncia, cognicao, emog¢ao) que se apresentam
constituidos, sem que nos preocupe seu processo de
construgio. E nesse sentido que sempre busquei colocar a
seguinte pergunta: seria possivel pensar a psicologia a partir
de questdes contemporaneas? Pensa-la a partir de praticas
que assumissem multiplas realidades a serem investigadas
por metodologias nio convencionais?

Dai a opgdo em buscar uma versio nao moderna da
psicologia. No grupo de trabalho, a Teoria Ator-Rede
surgiu como um espago conceitual em que se tornou
possivel escapar ao abismo estabelecido entre um mundo
de fatos criados nos laboratérios de psicologia experimental
e as instancias socioculturais estudadas pela psicologia
social. Torna-se viavel pensar um vinculo entre um ator
e seu coletivo, sem as armadilhas da classica trelacio
individuo-sociedade; passa a ser possivel a proposta de uma



subjetividade pensada a partir de uma rede de articulagdes,
longe da dicotomia tradicional do subjetivo versus objetivo,
entre outros exemplos. Termos usualmente distantes da
psicologia passam a ganhar sentido a partir deste ponto
de vista: numa abordagem pragmatica da psicologia,
nos abrimos para a multiplicidade, a heterogeneidade,
a imprevisibilidade, a ndo determinacio dos processos
psicologicos, a ambiguidade de realidades construidas, sem,
no entanto, abrir mao de uma seriedade metodologica.

Cabe ressaltar que a grande maioria dos autores da TAR
(com excecao talvez de Vinciane Despret) niao tem formagao
em psicologia. Os trabalhos desta se¢do, ao buscar uma
traducdao dos argumentos da TAR para a nossa disciplina,
numa iniciativa promissora e sem duvida inovadora (pelo
menos no Brasil), configuram produg¢des ainda incipientes
nesse campo. Eles sdo, portanto, experimentais no sentido
de incorporar a pratica da pesquisa um instrumental
metodolégico original para formulacio de problemas
interessantes em psicologia social.
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Voando com a pipa: esboco para uma
psicologia social do brinquedo

Maria de Fdtima Aranha de Queiroz e Melo

omo trazer os brinquedos para o estatuto de itens

pesquisaveis nas Ciéncias Sociais? Foi esta a pergunta

que nos provocou a desenvolver nosso trabalho de
pesquisa em torno de um objeto lidico absolutamente
surpreendente, a0 mesmo tempo, pela sua antiguidade e
pela sua sobrevivéncia nos dias de hoje, apesar de todas
as apostas sobre a sua extin¢do. Por que sobreviveria, na
era das tecnologias digitais, um objeto cujas origens se
situam por volta de 2.500 a.C.? Um verdadeiro “dinossauro
dos brinquedos”, diriam alguns, que se metamorfoseou,
assumindo tradug¢des tao surpreendentes que o deixaram em
condicoes privilegiadas para ainda mobilizar multidoes.

A importancia do brinquedo tem sido estudada por
varios tedricos com os quais buscamos interlocugdes:
a abordagem socio-histérica inaugurada por Vygotsky
(1984) que preconiza os instrumentos ou artefatos
como mediadores da relagio homem-mundo e entende
a brincadeira e o brinquedo como fazendo parte
de uma gona de construgio’ que permite a transicdo das

1 Este conceito de Newman, Griffin e Cole (1989) amplia o entendimento
do conceito de Zona de Desenvolvimento Proximal, postulado por
Vygotsky. Em sua versao primeira, a ZDP pressupunha, nas trocas
sociais, uma situacao de aprendizagem em que os companheiros mais
experientes serviam de alavanca as aprendizagens realizadas por aqueles
com menor nivel de desenvolvimento, construindo-se uma zona de
transicio em que as capacidades dos segundos ficariam potencializadas
pela acdo dos primeiros. Na Zona de Construcao, as aprendizagens
podem emergir em qualquer idade, num movimento de agdo reciproca
em que todas as partes se transformam, dando-nos a possibilidade de
fazer a inclusio das associacGes com outros elementos nao s6 humanos,
quando falamos de media¢des, assim como de fazer um entendimento
da ZDP numa perspectiva mais simétrica.



aprendizagens para niveis de desenvolvimento mais
elaborados; a teoria critica de Walter Benjamin (1984),
quando toma os brinquedos como produtos secundarios
das industrias manufatureiras, objetos impregnados de
cultura recebidos do mundo adulto, residuos dos afazeres
e rituais da vida cotidiana com inspiragao nas atividades de
sobrevivéncia; a historiografia de Phillipe Aries (1981) com
a ideia de que brinquedos e brincadeiras teriam pertencido
antes a0 mundo dos adultos enquanto ritos e objetos
sacralizados que sobreviveram no imaginario infantil em sua
versao toscamente imitada e miniaturizada.

Pudemos verificar que muitas das abordagens sobre o
brinquedo estdo referenciadas na visio que o adulto tem
sobre a crianca e, consequentemente, sobre o brinquedo e
sobre a atividade lidica infantil, uma vez que esta ultima é
retratada como uma reproducdo de praticas ja existentes,
nem sempre deixando espag¢o a invencdo e a novidade.
Entendemos também que, a partit dos tedricos citados
acima, o brinquedo e as praticas lddicas sao pensados sob um
arcabouco de anilise restrito a aco centrada nos humanos.
O diferencial da nossa proposta é o fato de conferimos aos
nossos objetos o papel de mediadores e ndo de simples
intermediarios, capazes de eliciar novas articula¢des, levando
em conta os efeitos produzidos pela sua matetialidade, numa
simetria entre humanos e ndo-humanos® sempre buscada
num estudo em que os atores estdo articulados em redes de
elementos heterogéneos.

Para pensar nos objetos, ndo sé6 como indicadores das
formas de organizac¢io humana, mas como multiplicadores
de nossas possibilidades, inspiramo-nos nas ideias de
Bruno Latour. Foi este autor que nos ofereceu, com
suas reflexdes, farto material para propor um novo papel
para os objetos nas interacdes entre os humanos, assim

2 Os nao-humanos (Latour, 2001) compdem os coletivos com 0s
humanos, tendo a potencialidade de se revelarem actantes, ou seja,
de exercerem ou sofrerem algum tipo de agdo, patticipando de um
processo. E tudo que, nio sendo humano, joga a favor da construgio
da nossa humanidade.
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como para percebé-los imbricados numa histéria tecida
conjuntamente com a nossa. Como qualquer outro artefato
humano, o brinquedo ¢ produto e produtor de histérias
que nos incitam a descoberta, a invengdo e a negociacao,
por envolver pessoas e materiais na sua concepg¢ao, na
sua feitura e no seu uso. Esbocar uma Psicologia Social
do Brinquedo nos convida a pensar sobre um artefato
cuja fabricagdo faz parte de inumeras cadeias de eventos
em que os humanos tém trocado propriedades com os
nao-humanos, plasmando nos materiais a possibilidade de
escapar do imediatismo do aqui e agora.

A contribui¢io de Pierre Levy (1996) nos possibilita um
paralelo com as ideias de Latour. Para Levy, a técnica surge
através da virtualizacdo® nio sé das a¢es, mas também dos
corpos e das coisas. O martelo, o arado, o barco a vela,
a roda, qualquer objeto fabricado pelo homem atende
a um movimento de virtualizagdo que torna perene e
compartilhavel aquilo que se deu no ambito do aqui, agora e
feito por um. Levy (op. cit.) coloca o objeto como catalisador
de inteligéncia coletiva, algo que seria desconhecido
dos animais. Segundo ele, os mamiferos superiores de
quem descendemos conheceriam, no maximo, presas, que
funcionariam como proto-objetos, operadores primitivos
de socializacao. Nas relacoes estabelecidas entre humanos,
o objeto estaria presente, induzindo-as ou regulando-as.
Cada objeto nos reportaria a um tempo e a um espago que
ja nio estao ali, sendo em vestigios, numa linguagem muda
que fala a sensibilidade de seus possiveis interlocutores.

Levy (op. cit.) toma um brinquedo — a bola — para
ilustrar esta ideia de objeto que funciona como um
catalisador das relagbes sociais e como um indutor de
estratégias coletivas, cumprindo com o que chamou de
funcio de hominizacio. Na condicao de ferramenta,
material ou artefato, a bola passa de mao em mao durante

3 A virtualizacao, para Levy (19906), ¢ a dindmica de descobrir as
caracteristicas generalizantes de alguma coisa, de transforma-la,
reinventa-la, problematiza-la na busca de uma solugao.



as atividades coletivas, agindo como um operador de
socializagao. Indutores de usos comuns, os objetos siao
veiculos das competéncias sociais, wensageiros da memdria
coletiva, catalisadores de cooperagio, implicando os homens
entre si, a0 mMesmo tempo em que Os conectam com
o mundo fisico. No nosso entender, a concep¢iao do
objeto em Levy ¢ bastante préxima ao papel de mediador
desempenhado pelos objetos enquanto resultados das
redes sociotécnicas* defendidas por Latour.

Em trabalhos recentes, verificamos que Bauer (2003),
diante do advento das novas tecnologias, discute a
necessidade de buscarmos uma Psicologia Social das coisas
concretas que, em sua criagao, em sua feitura, em seus usos
e trocas, interferem na forma como vivem as pessoas num
mundo em que a sua sobrevivéncia depende da utilizacio
de técnicas e objetos. Sob a mesma logica, Domenech,
Ifiguez e Tirado (2003) reivindicam, para as disciplinas
das Ciéncias Sociais, a necessidade de uma teoria das
coisas concretas cujo estudo tem sido negligenciado em
prol do estudo de uma dimensdo simbdlica e linguistica
das producOes sociais. Para estes autores, existe uma
cultura material que também joga na constituicdo e
manutencao das identidades sociais, configurando o que
Sanchez-Criado (2008) chama de ecologias sociotécnicas,
emergentes de articulagdes onde é impossivel ignorar o
fato de que a natureza humana nio ¢é estavel nem dada «
priori. Esta sempre careceria de redefini¢Ges a partir das
densas redes formadas nas relagdes que humanos travam
com os diversos elementos do meio, com os modos de
operar e fazer, com as maquinas ¢ as tecnologias, com os
animais, entre outros elementos que aqui chamamos de
nao-humanos.

4 O adjetivo sociotécnico, a luz das ideias de Latour (1994b, 2001)
aponta para um fendémeno de hibridagao, ou seja, para um social que
nao pode ser concebido sem a sua dimensao dos fazeres técnicos e
para uma técnica que nao ¢ ascética nem pura, pois sempre nos remete
20s grupos sociais que a engendraram.
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Um novo papel para os objetos: uma simetria a ser
explorada

Latour (1994b) propde a introdu¢io dos objetos no campo
de investigagdo das ciéncias humanas por considera-los
inseparaveis do tecido social do qual fazem parte, havendo,
segundo este autor (2001), uma simetria a ser explorada
entre os humanos e os objetos: os humanos criam objetos
interferindo diretamente sobre eles, mas estes objetos também
interferem nas formas de viver, de ser e estar no mundo dos
homens. Nossas vidas ndo transcorrem isoladamente da
acio que os objetos exercem sobre nés, ocorrendo parcerias
em que humanos e ndo-humanos tornam-se hibridos
sociotécnicos, misturando as qualidades do mundo mental
dos humanos e do mundo fisico das coisas.

Com a grande cisdao feita pelo pensamento moderno?,
em que as coisas ficaram no dominio das ciéncias exatas
e as relacoes sociais, de outro lado, passaram a ser objeto
de estudo das ciéncias humanas, os objetos s6 podiam,
até entdo, aparecer de trés modos: 1. Como ferramenta
fiel, s6 lhe cabendo transmitir uma inten¢ao social para
perpetuar uma acdo, hd muito praticada, sem acrescentar
nem retirar nada dela, agindo a semelhanga de um escravo;
2. Como infraestrutura que oferece uma base sobre a qual
as relacoes sociais se desenvolvem, conduzindo-as, fixando-
as, normatizando-as, agindo a semelhanca de um chefe; 3.
Como uma tela de projec¢io para refletir o social, significando
e transportando signos. Tendo apenas essas trés funcdes, 0s
objetos permaneciam invisiveis, sendo impossivel engaja-
los engenhosamente na constru¢io do que chamamos
sociedade’. Partindo desta constatagio, Latour (1994c, 1999)
vai além, atribuindo aos objetos o papel de fazer muito mais
do que apenas desempenhar essas trés funcoes.

5 Ver Latour (1994a).

6 Sociedade, para Latour (2000, 2001), aparece como resultado parcial
de uma série de associagdes entre humanos e nao-humanos que se
estabilizaram provisoriamente. Nao ¢ vista como causa de nada, mas
como consequéncia.



As ciéncias humanas, na légica moderna, foram
moldadas para resistir ao objeto, passivel de estudo apenas
pelas ciéncias naturais. Nas analises sociais, por outro lado,
0 objeto aparece com uma conotagao nem sempre positiva:
mercadorias, bens de consumo, maquinas, objetos de arte,
sempre como fetiches ou telas nas quais nos projetamos,
tornadas mais potentes do que sdo de fato, constituindo-
se em alvo que precisamos combater. Tem sido comum
encontrarmos pontos de vista que demonizam as técnicas,
colocando-as como estranhas e nocivas a0 homem: maquinas
que escravizam, técnicas que condicionam, objetos que ddo
poder porque fetichizados. Nas sociotécnicas, segundo
Latour (2001), hd uma a¢do compartilhada entre humanos
e ndo-humanos que, desde sempre, trocaram propriedades
nas praticas sociais — ou sociotécnicas: “do que se aprendeu
de ndo-humanos e se transferiu para a esfera social e do que
se ensaiou na esfera social e se re-exportou para os nao-
humanos” (ibidem, p. 243). A matéria, os nao-humanos, os
objetos como produtos sociotécnicos sdo constantemente
recrutados e socializados nas relagcoes estabelecidas entre
humanos, trazendo sempre algo de imprevisivel para
refazer essas intera¢Oes, diferentemente do que ocorre entre
0s outros primatas: estes constroem ‘‘socialmente” sua
sociedade porque nio dispoem de artefatos. A acdo técnica é
0 que nos permite mobilizar, pela delegacdo a nao-humanos,
acoes que foram executadas anteriormente e distantemente.
Por essa delegacio, tornamos o passado presente, escapamos
do imediatismo das relagoes e nos diferenciamos das outras
espécies de animais. Verifica-se que, nas interacoes’ entre
primatas, dificilmente ha objetos, ocorrendo diferentemente
entre humanos, em que é quase impossivel ndo encontrarmos
o apelo auma técnica: o quadro que envolve essas relacoes estd
sempre constituido de atores hibridos que ajudam a cenarizar
as relagoes, permitindo que estas durem para além do tempo

7 Para Latour (1994b), a interagdo deve ser entendida como uma aciao
que se divide entre actantes dispersos em varios quadros espaciais e
temporais. Trata-se de uma “inter” agio que se opera entre elementos
heterogéneos e dispares, ndo s6 entre humanos.
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presente e dos nossos corpos, traduzidas numa outra matéria
a quem delegamos o poder de promover efeitos a distancia,
o que, segundo Latour, seria completamente impossivel a
um babuino ou a um chimpanzé. Sao os inumeros objetos
ausentes entre os macacos ¢ onipresentes entre os humanos
que dio durabilidade e solidez as interacGes. Sao os objetos
que acrescentam um “ndo sei o qué” (Latour, 1994c, p. 3) as
relagbes diferenciadas que os humanos estabelecem, quando
os comparamos aos primatas. O conceito de media¢do em
Latour (1994b) remete a ideia de meio de onde deve partir
toda a andlise sociolégica, pois se trata de um ponto médio
em que a a¢do de localizar e globalizar se encontra como um
operador que desloca e dispersa as interacOes, dando simetria
a humanos e nao-humanos, na emergéncia da novidade.
Mediar € interferir, é fazer a diferenca na producio de um
efeito, e nio se trata de uma a¢io exclusiva dos humanos.
Nenhum homem pode ser tao capaz e poderoso na producio
de qualquer coisa sem entrar em negociacao com elementos
nao-humanos. Alguma coisa acontece que nao é o simples
transporte de forca, nem a simples projecdo de uma ideia
sobre os materiais. Ao agir, estamos sujeitos a surpresa de
nossa a¢ao, somos ultrapassados por aquilo que fabricamos,
pois estaremos dividindo esta agdo com outros actantes®.

Como diferenca marcante nesta abordagem, temos o fato
de que os objetos ganham outro szaus, ndo sendo mais simples
proteses do humano. Podemos dizer que eles multiplicam
nossas possibilidades, pois, além de cumprir com as fungdes
ja conhecidas, sdo capazes de nos oferecer esquemas de agiao
inéditos, nunca antes experimentados. Latour (1999) toma
de empréstimo a Stanley Gibson a nog¢ao de promissao® para
aplica-la aos objetos, opondo-a a ideia de prétese. Os objetos
nao podem ser encerrados na fun¢io de apenas prolongar um
6rgao humano, pois eles abrem um fluxo de possibilidades
ndo imaginadas em qualquer interacdao, como verdadeiros

8 Originaria da semidtica, a palavra acfante “permite ampliar a
questdo social a todos os seres que interagem numa associagao e que
intercambiam suas propriedades” (Latour, 1994c, nota n.24).

9 Palavra que mistura promessa e permissao.



mediadores, deslocando, traduzindo e até mudando nossas
intencdoes iniciais.

A negocia¢do de humanos e ndo-humanos para a fabricagiao
de artefatos é o dado primeiro que atesta a nossa humanidade,
se imaginarmos a mais rudimentar das relagoes. Em seguida e
por intermédio de inscri¢oes'’, feitas com o auxilio de artefatos,
torna-se possivel o surgimento da capacidade de simbolizar. Os
simbolos, na visdo deste autor (1994b), viriam depois, quando
os humanos tivessem desenvolvido uma capacidade cognitiva
mais elaborada e estavel, resultantes das multiplas totalizacdes
realizadas nas suas interacoes enquadradas e apos as incansaveis
inscri¢oes que permitiram ao homem organizar as situacoes da
vida diaria. Para construir a sua humanidade e a sua sobrevivéncia,
0 homem precisa negociar com outros elementos.

Uma psicologia social do brinquedo viabilizada por
um Estudo Ator-Rede

Os Estudos Ator-Rede estao inspirados numa concep¢ao
que torna possivel estudar novas associagdes sempre
imprevistas e cada vez mais frequentes: micro-organismos,
inovagoes técnicas, catastrofes naturais, efeitos que emergem
de redes compostas de actantes muito diversos. Em Latour
(2006), encontramos “Estudo Ator-Rede” como expressiao
para designar o tipo de investigacio que cartografa as
situacbes de um social nao mais tido como anterior as
relacoes estabelecidas entre os atores, mas definido como
algo em constante modificagdo, fato que vem quebrar as
certezas sobre a composicao do mundo em que habitamos.
Para o autor (ibiders), um mundo em constante mudanca
exige outros métodos de investigacio que possam dar
conta de campos ainda ndo explorados, de exigéncias que se
tornam urgentes para as ciéncias humanas, pela explora¢ao

10 Inscri¢bes siao registros que possibilitam transportar, conservar,
combinar e recombinar tracos da realidade mobilizada. Todo o
conhecimento produzido (plasmado em textos, imagens, dados), seria
fruto deste trabalho de mobilizagdo e transporte de inscrigoes (Latour,
1985, 1997, 2000).
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de novos dominios que podem passar pela tecnologia, pela
saude, pelos mercados, pelas artes, pela religido ou pela lei,
estabelecendo-se elos onde antes apenas estavam disciplinas
isoladas umas das outras. A Teoria Ator-Rede proporciona
uma forma alternativa para a pratica das ciéncias, podendo
ser uma ferramenta util para redimensionar campos de estudo
tradicionalmente limitados. Uma Sociologia Ator-Rede ou
uma Psicologia Ator-Rede, levando em conta o estudo dos
objetos como mediadores e nao mais como intermediarios,
sao algumas das propostas que podem trazer contribuicdes
inéditas. Entendemos que é através de um Estudo Ator-Rede
que se torna viavel uma Psicologia Social do Brinquedo, pela
ultrapassagem das barreiras disciplinares e pelo abandono da
divisao artificial entre as dimensdes social e técnica.

Para a Antropologia Simétrica defendida por Latour e
Callon (Dosse, 2003), a historicidade ndo é um atributo ex-
clusivo do homem. Outras entidades que participam dos
coletivos compdem uma histéria conjunta num jogo de as-
sociacoes que se fazem e desfazem sob a logica do acaso, da
bricolagem, da mutacio e da desordem (Serres, apud Latour,
1997). Nesta historia, cada objeto pode ser tomado den-
tro do que Latour (1999) chama de série paradigmatica'’,
assim como podemos imagina-lo também sob o foco de
uma série sintagmatica'?. A pipa®, brinquedo que elegemos

12 Entendemos que a palavra paradigmatica ¢ usada, neste caso, para
qualificar um eixo de analise no qual as formas de um protétipo servem
de modelo para os demais objetos de um mesmo grupo, ao longo do
tempo (Diciondrio da Enciclopédia Mirador, 1975, p. 1277).

12 Por sintagmatico entendemos o eixo no qual podemos perceber,
no presente, como se da a utilizacio de um determinado objeto
com todos os desdobramentos que podem emergir numa interacao
sociotécnica (adaptagio feita a partir do Diciondrio da Enciclopédia
Mirador, 1975).

13 No Dicionario da Enciclopédia Mirador, define-se pipa como “uma
espécie de papagaio de papel. O papagaio, por sua vez, ¢ o nome
comum dado as varias formas de um brinquedo de criangas que consiste
numa armacao leve feita de varetas e forrada com papel; destina-se a
ser mantido no ar, contra o vento, por meio de um fio longo. Uma
longa tira, o rabo, pendendo-lhe do vértice inferior, assegura-lhe relativa
estabilidade” (p. 1272).



para estudo, tal como no caso de outros objetos, faz parte
de uma longa série paradigmatica que atualiza o primeiro
esforco que fez o homem para voar. Através de todos os
objetos criados a partir dela, dotados de uma variedade de
formas que combinam e recombinam varios elementos, a
pipa primitiva se metamorfoseia, dando origem a outros
artefatos voadores que serviram de base para uma série de
descobertas cientificas. llustrando a ideia de que “as técni-
cas suscitam em torno delas um turbilhdo de mundos no-
vos” (1999, p. 2), Latour lembra a cena do filme 2007, Uma
odisseia no espago de Stanley Kubrick em que um reles osso,
utilizado como instrumento por um macaco antropoide, é
langado para o alto e, através de multiplas piruetas, chega a
transformar-se numa estacdo espacial do futuro. Podemos
imaginar, da mesma forma, como as pipas planas', as pipas
caixa® ou do tipo parafélio'® tiveram como herdeiros os
acroplanos, os teco-tecos, os avides movidos a hélice, os
jatos, os avides supersonicos, os misseis e toda uma série
interminavel de objetos voadores, como se pode constatar
nas paginas da histéria da avia¢do. O ingénuo baldo, pa-
rente da pipa, pode ser visto numa série paradigmatica que
tem o satélite artificial como elemento mais recente de sua
evolugio, sempre superavel pela dltima descoberta cienti-
fico-tecnologica. Numa série sintagmatica, a pipa também
desempenha papéis nas agdes com ela desenvolvidas: nas
maos de quem a constrdi e/ou empina, promove aprendi-
zagens variadas sobre os materiais a serem usados na sua
construcdo. Entram em jogo a geometria de suas formas,
a forca e a dire¢do dos ventos propicios a fazé-la subir, o
manejo da linha, a sutileza dos movimentos desenvolvidos
para provocar determinados efeitos no ar, a composicio
do cerol para tornar a linha mais cortante, as formas de
guerrear com outras pipas e pipeiros, de tolerar a frustra-
¢do de perder o objeto numa disputa, ou de aceitar a inca-
pacidade de construi-la e de fazé-la subir adequadamente.

14 Cuja vela ou armagao ¢ plana.
15 Que tém o formato de caixa, sdo tridimensionais.
16 Que tém a forma assemelhada a estrutura de um paraquedas.
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Latour (2000, p. 152) fala dos objetos banais em nosso

9917

cotidiano como “caixas-pretas” cuja funcdo é Obvia e nio
desperta nenhum tipo de dificuldade ou estranhamento. O
exercicio de abrir as “caixas pretas” pode ser desenvolvido
para qualquer objeto/técnica que nos rodeia, constituindo-se
em uma chave para a analise de nossa prépria humanidade,
pois havera uma histéria para contar que sera a nossa propria
historia; a concretude do objeto em questio serd a de um
hibrido que tera, na sua fabricacao, as propriedades de nio-
humanos emaranhadas com as nossas propriedades, sendo
matéria extraida, recombinada e socializada com as capacidades
mentais dos humanos; sua presenca, obscurecida pela sua
obviedade, carregara uma agao delegada por nés no tempo
e no espaco, podendo significar um convite, uma permissao,
uma interdi¢do, possibilidades diversas desenvolvidas a partir
de materiais varios cujo resultado em nada se assemelha a
nossa imagem, nem a matéria bruta de que sao feitos.

A ideia de um Estudo Ator-Rede voltado para os objetos
implica em seguir os atores quando eles deixam rastros
através das coisas. Sendo-lhes atribuido um novo papel, os
objetos introduzem diferengas nas situagoes, acrescentando
durabilidade as competéncias sociais. F por causa da ligacio
com os humanos que os objetos saem da condicio de
intermediarios e tornam-se mediadores ao longo de qualquer
acdo em curso. Assim, segundo Latour (2000), é preciso
buscar estratégias para fazer falar os objetos. E especialmente
através do estudo das inovagOes e das controvérsias travadas
em torno deles que poderemos observar por mais tempo
o lugar privilegiado que ocuparam/ocupam nas interagoes,
mantendo-se no papel de mediadores visiveis. Relacionar
dados sobre um objeto que protagoniza as interacOes junto

17 Caixas pretas, segundo Latour, sio “fatos inegaveis”, “maquinas
altamente sofisticadas”, “teorias eficazes”, “provas irrefutaveis”,
enfim, tudo aquilo que é dado como certo, pronto, usado por todos,
“ponto de passagem obrigatéria” cuja forga e solidez apontam para
uma grande quantidade de associagbes que mantém coesa uma
multidao de aliados, com a expectativa de operar bons efeitos (Latour,
2000, p. 230).



com os humanos pode nos informar sobre a influéncia
exercida nas redes as quais pertence ou pertenceu, antes de
tornar-se invisivel pelo habito ou pela obsolescéncia.

Quanto a pipa, tentamos acompanhar a controvérsia em
torno de sua extingao, assim como tentamos seguir as marcas
de seu tracado ao longo da histéria, desde as suas incertas
origens, através das lendas que a cercam ou do deslocamento
pelos lugares em que foi assumindo tradugdes singulares.
Para tanto, lancamos mao daquilo que pudemos encontrar
nos livros, mas ndo nos omitimos de seguir os eventos em
que este brinquedo figurava como protagonista, durante
as temporadas, nos festivais do papagaio promovidos pela
CEMIG", ou nas brincadeiras flagradas nas ruas e esquinas.

Num breve movimento de mapear suas conexoes,
encontramos a pipa relacionada com varias histérias: com
a historia das civilizagoes, desde a sua inven¢do em tempos
distantes; com a proto-histéria da aviacdo e das técnicas ligadas
ao trabalho dos engenheiros (a matematica e a fisica); com
a historia dos usos e costumes dos povos — com o folclore,
portanto; com a histéria das ideias e crencas religiosas, pois
encerra todo um simbolismo de voo que tem a sua marca nas
aspiragdes da humanidade pela ascensdo e transcendéncia.
Verificamos que a pipa se deslocou por essas redes, passando
de objeto sagrado de rituais ancestrais a um objeto de usos e
costumes sociais de grupos humanos em diferentes areas do
planeta, tendo um papel importante no Ocidente como objeto
sociotécnico ligado a proto-historia das conquistas do espaco
aéreo pelo homem. Chega, contemporaneamente, a condicao
de brinquedo, ou de engenho, capaz de dar propulsio aalgumas
praticas esportivas, numa rede que se diferenciou das demais.
Tal como no caso da maquina de briquetes narrado por Law
(1997), a pipa nio se deslocou/transfetiu de um ponto a outro
do globo, mas antes, passou por um movimento de traducio
nas varias redes percorridas, fenomeno que foi conferindo-
lhe diferentes versdes em funcio do papel desempenhado em
cada um dos coletivos que pode compor.

18 Companhia Energética de Minas Gerais.
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Neste estudo, constatamos que as indmeras traducoes
por que tem passado a pipa também ocorrem a outros
brinquedos e jogos ditos tradicionais. H4 um padrio
que se mantém minimamente estavel, permitindo-nos
reconhecer o brinquedo/jogo, assim como hi mudancas
que vao ocorrendo nos ambientes em que sdao encontrados,
assumindo novas feicdes, de acordo com a cultura, com
os grupos de brincantes, com a geografia e as condigoes
materiais do lugar e com as conexdes que vai estabelecendo.
Ao passar de mio em mio, o jogo/brinquedo ¢ traduzido e
passa a ter uma autoria coletiva, indo de um enunciado local
a outro de implicagGes gerais e vice-versa. Verificamos que
a dinamica do universal e do particular se atualiza ndo como
uma oposi¢do, mas como um movimento de mesticagem em
que o universal assume o contorno de um contexto especifico
e o local se conecta com suas versdes tornadas “universais”:
como se o especifico fosse uma dobra do geral, como se o
universal pudesse se desdobrar em muitos particulates.

As distancias que tém separado uma versio de pipa de
outra nio tém sido suficientes para causar o estranhamento
daqueles que dela fazem uso. Em qualquer versdo, a pipa
sera reconhecida como uma armacio revestida por material
que faz resisténcia ao vento e que pode ser lancada ao ar
presa por um fio. Como objeto voador que se presta a
associar humanos e nao-humanos na tarefa de elevar-se
aos ares, apresenta uma enorme variedade de versdes: nos
tamanhos, formas e denominacoes que assume, nos materiais
empregados para a construcdo de sua “vela” (seda, algodio,
papel, plastico, nylon) e da sua estrutura (bambu, vime, fibra
de carbono...). Em composicio com outras sociotécnicas, a
pipa tem inspirado indmeras construgdes cientificas: para a
elevagio de termometros e antenas, na invengdo do para-
raios, compondo as asas dos primeiros avides, entre outras.
Classificada como uma brincadeira tradicional e de rua, a
pipa ¢ sustentada por redes que a mantém a revelia de todas
as apostas em sua extingdo. Um objeto datado de milénios,
hoje ¢ tido como proeminentemente ladico, conservando



em aberto a controvérsia sobre a sua sobrevivéncia no
mundo contemporaneo.

O modelo de redes recupera uma margem de manobras
sem que tenhamos que escolher entre o nivel local e o nivel
global, permitindo pensar uma entidade global altamente
conectada que permanece sempre local. Pensemos no
exemplo da pipa mobilizando interacoes entre brincantes de
uma cidade do interior do Brasil. Os meninos brincam nas
ruas com seus pares e seus brinquedos numa interacio que
poderfamos tomar por local. Nesta mesma cena, mobilizados
pela pipa, observamos, em a¢do: uma tecnologia milenar que
se deslocou desde o Oriente até o Ocidente, varios humanos
de diferentes idades disputando entre si as destrezas e a
posse do objeto, policiais fazendo a ronda em seu Tatico
Movel para coibir a utilizacdo do cerol na linha das pipas
que podem atingir um motoqueiro ou causar acidentes com
a fiacdo elétrica... Enfim, ha toda uma quantidade de actantes
produzindo os mais inesperados efeitos. A partir desse
mesmo evento, ¢ possivel que um menino sofra um acidente
fatal, ao tentar puxar a linha de uma pipa presa num fio de alta
tensao, tornando-se assunto de destaque na reportagem de
um telejornal veiculado em cadeia nacional, a0 que se segue a
necessidade de empreender campanhas para conter o uso do
cerol, lideradas, em sua grande parte, pelas companhias de
energia elétrica que se mobilizam, divulgando, uma vez mais,
as normas de seguranca para soltar o tio amado papagaio. Fi
desta forma que uma escala muito mais ampla é configurada,
uma vez que se estabeleceram muito mais associagoes,
ficando o acontecimento, portanto, passivel de se situar numa
escala macro. Resgatar a pipa presa num cabo de alta tensio
pode produzir um “apagio”, como ¢ possivel acontecer nos
meses da temporada, fazendo saltar uma interagio local entre
meninos que tentam se divertir nas suas folgas a algo que pode
interferir na vida de toda uma cidade. Em sentido inverso, o
salto subito do macro ao micro pode ser observado quando
um festival de pipas é organizado numa comunidade restrita
e, em dado momento, alguns de seus participantes trazem,
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em conversas, a lembranc¢a de uma reportagem que viram na
TV, ocorrida em um lugar do outro lado do globo, mostrando
acontecimento semelhante realizado em torno do papagaio:
eles deslocaram para um contexto micro uma escala macro
do fenémeno vivido, conectando-se a experiéncia de outros
que elegeram o mesmo brinquedo, apesar das diferencas que
cada um dos objetos, no seu respectivo contexto, foi capaz
de apresentar. Nao nos cabendo definir previamente em qual
escala observaremos o evento, o elo que une essas cenas,
as quais poderfamos atribuir uma dimensao local ou global,
estd nos objetos que receberam a delegacio para perenizar,
Nno tempo e No espago, uma agao que aproxima atores tdo
distantes. Tentamos, desta forma, trabalhar na tensdo que o
modelo das redes nos oferece: centralizando — pelo exame
do que parece ser regular e semelhante na comparagio com
outras praticas — e descentralizando — naquilo que a pipa
oferece como singular, nas praticas locais.

Num Estudo Ator-Rede, o que interessa é seguir um dado
elemento, descobrindo o nimero de conexdes que ele mobiliza:
se altamente conectado a ponto de tornar-se estratégico ou se
fracamente conectado a ponto de tornar-se sem importancia
e correr o risco de extingdo. As pipas tém resistido a este
risco porque sio mantidas por redes informais que sdo mais
fortes do que as tentativas otganizadas para decretar-lhes o
desaparecimento. Pelo fato de terem uma ontologia dancante'
que envolve diferentes formas e fungoes, esses objetos estio
sempre fazendo novas e inesperadas conexdoes que lhe permitem
a sobrevivéncia, constantemente buscando uma nova traducio:
pipas como objetos sagrados, como suportes de invengoes,
como objetos ludicos, como suportes de aprendizagens, como
patceiras nas campanhas de preservagdo ambiental, sao algumas
dessas inimeras facetas. Nalinha desta argumentacao, pela maior

19 Segundo Law (1997), existe uma natureza dangante na ontologia
das entidades, pois sua identidade e suas propriedades nunca sio dadas
definitivamente, sendo a sua ordenacdo o resultado provisério das
conexoes que estabelecem em determinadas redes. Uma “coreografia
ontoldgica” encerra essa possibilidade de os elementos desempenharem
diferentes papéis em uma rede.



probabilidade de estabilizacio do que de extingao, encaramos a
pipa como um objeto altamente conectado, rico em associagdes
que lhe permitem assumir sempre novas traducoes em cada
cultura e em cada drea em que verificamos os seus efeitos.

Consideragdes finais

Ao realizar um Estudo Ator-Rede sobre um brinquedo como
a pipa, buscamos seguir o seu movimento através das redes
que lhe deram sustenta¢ao ao longo dos tempos e lugates por
onde se deu seu deslocamento e sua consequente tradugao.
Pudemos flagrar o quanto a histéria dos homens estd imbricada
com a histéria deste objeto que até hoje resiste assumindo
versOes que lhe permitem continuar a existir em redes muito
diferentes daquelas que o sustentavam no passado. O que
mudou nessas redes? Como se operou a mudan¢a? O que
pudemos aprender com as pipas, com as a¢des tecidas em
torno delas e com os efeitos por ela deflagrados?

Apesar de se manter simples e engenhosa em sua
construcao e de continuar a produzir encantamento, a pipa
mudou. Nio é mais a pipa de seda dos mandarins e religiosos,
colocada nos ares em tom cerimonial. Nem ¢ o objeto que
serviu como sinalizador de muitas mensagens durante as
guerras, da China antiga as travadas no século passado.
Também nao ¢é mais aquela que permitiu aos cientistas a
elevagio de termémetros para a medi¢ao de temperaturas
a grandes altitudes, ou que compds o primeiro protétipo
de avido inventado pelo homem. Nio sabemos se a pipa
pescadora ainda ¢ utilizada nas praticas de sobrevivéncia
dos habitantes das ilhas do Pacifico ou no litoral de Santa
Catarina. Sabemos, entretanto, que a pratica de soltar pipas,
antes restrita a homens adultos, nas suas atividades diarias e
nas disputas com a linha encerada, pode ser verificada hoje
em todas as idades e classes sociais. Com o advento do cerol,
a brincadeira também mudou: de um passatempo meramente
contemplativo, a pipa voltou a inspirar estratégias guerreiras.
O cerol, que antes era “coisa de gente grande”, tornou-se
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perigosamente difundido entre brincantes mais jovens,
com efeitos na producdo de acidentes, especialmente com
a rede elétrica, movendo campanhas acirradas por parte das
companhias de energia. Os festivais de pipas para divulgar
as normas de seguranca passaram a ter lugar em grandes
parques ou areas para a pratica do esporte ao ar livre. Ha
novos esportes, como o kite surfing e o kite buggy, usando a
pipa e a for¢a edlica como elementos propulsores. Foi assim
que a pipa passou a se ligar a movimentos de preservaciao
ambiental, atraindo um publico fiel. Podemos vé-la ainda
como icone caro de uma plasticidade singela que continua
inspirando escritores, poetas, artistas, musicos, anuncios
televisivos. Saltando de rede em rede, com a mudanca dos
coletivos que gravitaram em torno dela, a pipa sobrevive e
arrebataainda muitosadeptosareveliado padrao deludicidade
instaurado contemporaneamente com as tecnologias digitais.
Talvez porque, além de ser um divertimento muito barato,
ela envolve uma série de circunstancias que fazem interagir
muitos elementos, humanos e nao-humanos, numa rede
bem urdida por fios visiveis e invisiveis: as pessoas estao
articuladas presencialmente e ao ar livre quando soltam
pipas, coisas acontecem, aventuras se tecem, o mundo fica
mais interessante.

Discutir a inser¢io do objeto nas ciéncias implica estudar a
rede que inclui a todos os que fazem parte dos coletivos e exercem
alguma agio sobre a realidade. O papel dos objetos sofre uma
profunda modificagio desde que o conhecimento passa a ser
visto como uma atividade situada que ocorre em lugares comuns
e diversos — ruas, laboratérios, cozinhas, oficinas, museus —
implicando numa redefini¢io daquilo a que chamamos “interagdo
social”. Vivemos em um mundo cenarizado por objetos, repleto
de coisas que fazem parte das relacdes que estabelecemos com os
outros elementos que povoam o mundo. E gracas a producao e
utilizagdo de artefatos materiais e simbolicos que somos capazes
de contar a nossa historia.

Uma Psicologia Social baseada nas ideias de
Latour, segundo Moraes (2003), teria sua traducdo no



acompanhamento de como se fabricariam homens e objetos
em constante processo de transformacao muitua. Da mesma
forma, Spink (2003) real¢a a importincia do estudo dos
objetos por considerar que o social nao é dependente nem
independente das matérias, mas produz redes de materiais
heterogéneos e é produzido simultaneamente por elas.

Qualquer “coisa” que tomarmos como foco de nosso
estudo ultrapassara a ideia de um objeto passivo, pois estara
articulada em redes. Uma vez que esteja representada e que
se torne assunto de controvérsia, estard passivel de estudo
por uma Psicologia Social, assim como por outras areas do
conhecimento que poderdo enriquecer o debate através da
troca de propriedades entre os seus representantes.

Na empreitada de entender a pipa como um fenémeno
multifacetado, instavel, emergente de um emaranhado de
redes que buscamos descobrir e narrar, a utilizagio das ideias
de Latour foram-nos extremamente uteis, pois nos ajudaram
a desvelar/revelar, 20 mesmo tempo, a pipa e 0 autot, num
movimento que buscou ser simétrico. Torna-se particularmente
interessante investigar a pipa, tentando flagrar as imbricagdes por
ela assumidas. Enquanto um objeto altamente conectado nos
afazeres desenvolvidos pelos humanos, mobiliza nio-humanos
necessarios a sua existéncia. Na condi¢do de um brinquedo-
brincadeira tradicional, que se mantém através dos tempos como
catalisador de usos e costumes, aglutina pessoas em atividades
que se transmitem eficientemente através de geragoes.

Com inspiragdo nestas ideias, pretendemos dar ao
brinquedo a potencialidade de se revelar como um objeto
que ndo se esgota em si mesmo, que tem vinculos nas
praticas que associam humanos e nio-humanos, abrindo-se a
muitas possibilidades de acio. Como a boneca contadora de
historias de que nos fala Spink (ibiderz), um brinquedo é, ao
mesmo tempo, uma histéria social e um artefato, um hibrido
de socialidade e materialidade, uma vez que ambas, como
defende Law e Mol (1995), desde sempre, tém se construido
conjuntamente.
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Seguindo as agentes comunitdrias em agao:
o processo de intervenc¢ao urbana numa
favela carioca a luz da Teoria Ator-Rede

Leticia de Luna Freire

os ultimos trinta anos, o campo académico francés tem

vivido um movimento de renovac¢ao das ciéncias sociais

que vem sendo conhecido como fournant pragmatique
(Nachi, 20006). Se, até os anos 1970, boa parte dos debates nas
ciéncias sociais reduzia-se 4 confrontacio entre as correntes
marxista e estruturalista, no final dessa mesma década
comega a se configurar uma re-especificacdo em torno das
problematicas sociologicas, na qual a questdo da acio ¢
tomada numa nova perspectiva.

Sob a influéncia do pragmatismo americano destaca-
se, nesse contexto, a Antrgpologia das Ciéncias, encabegada
por Bruno Latour e Michel Callon no ambito do Centre de
Sociologie de I'Inovation (CSI) da Ecole des Mines de Paris.
Afastando-se das abordagens tradicionais de sociologia das
ciéncias que mantém intacta a separag¢do entre conteudo
técnico e contexto social, os autores colocam em evidéncia
a ciéncia em construgao, interessando-se pela pratica efetiva
dos cientistas em acio. Nesse empreendimento, acabam por
criar uma nova disciplina, situada na interse¢do da sociologia
e das ciéncias exatas, que tem como objeto os processos que
emergem da inovagao cientifica e técnica (Latour, 1997, 2000,
Callon et al, 2001)".

1 Outra abordagem que surge quase paralelamente nesse contexto,
¢ a chamada Sociologia Pragmatica, encabecada por Luc Boltanski
e Laurent Thévenot (1991), no Groupe de Sociologie Politique et
Morale (GSPM) da Fcole des Hautes Etudes en Sciences Sociales.
Interessados no estudo das mdltiplas formas de ajustamento e
justificacdo dos individuos nas situagdes de disputa e controvérsias
publicas, os autores desenvolvem um programa de pesquisas em
torno da pluralidade da agao humana, inaugurando, assim, um novo
estilo sociologico. Um bom exemplo do uso desta abordagem ¢ a



Concebendo o mundo em sua hibridizagao, essa nova
abordagem busca superar habituais dicotomias. A primeira
delas ¢ a oposi¢io entre dois universos de representacdes e
de praticas, pressupondo uma hierarquia entre as sociedades,
os saberes e os valores, que se expressa em binémios como
“primitivo” X “civilizado”, “comunidade” X “sociedade”,
“tradicional” X = “moderno”. Concebendo-os como
configuragbes complexas nas quais dificilmente se pode
diferenciar os elementos que as compdem, Latour (1994)
recusa essas “Grandes Divisdes”, afirmando em seu lugar a
existéncia de uma continuidade.

Ao tratar o saber cientifico como um saber entre outros,
submetendo os cientistas a0 mesmo olhar antropologico
que aborda um feiticeiro ou um vidente, a Antropologia das
Ciéncias introduz, como condi¢do da pesquisa, a exigéncia
de uma simetria. Originatio do Programa Forte formulado
por David Bloor na década de 1970, o principio de simetria
visa contrapor-se ao pensamento dualista, reequilibrando
os pontos de vista sobre a verdade e o erro, o racional e o
irracional, tratando, nos mesmos termos, dos vencedores e

tese desenvolvida por Mota (2009) sobre as demandas de direitos
e de reconhecimento vinculadas as reivindica¢oes de identidades
diferenciadas. Tomando como campo empirico os “remanescentes de
quilombos” e as “populagdes tradicionais”, no contexto brasileiro, e o
caso dos antilhanos residentes em Paris, no contexto francés, o autor
analisa os regimes de engajamento dos quais os atores lancam mao
para justificar suas reivindica¢oes nas distintas arenas publicas.

2 Em 1976, Bloor iniciou o desenvolvimento de um programa
de investigagio social com o objetivo de descobrir as causas que
levam distintos grupos sociais, em diferentes épocas, a selecionar
determinados aspectos da realidade como objeto de estudo e
explicagdo cientifica. Por “programa fraco” Bloor designava a ideia
de que bastava cercar a “dimensdo cognitiva” das ciéncias com uns
poucos “fatores sociais” para ser chamado de historiador ou sociélogo
das ciéncias. Em contraposi¢ao, propunha um “programa forte”,
cuja ideia basica era de que qualquer estudo de sociologia ou historia
das ciéncias deveria levar em conta tanto o contexto social quanto o
conteddo cientifico. Para abordar estes dois aspectos, Bloor sugetiu o
principio programatico da simetria, o que significava reconhecer que
os mesmos tipos de causas devem explicar tanto as crengas valorizadas
como verdade quanto as crengas rechacadas, uma vez que niao ha
diferenca entre acerto e erro, verdadeiro e falso.

14
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dos vencidos da histoéria das ciéncias. Nas palavras de
Latour e Woolgar (1997), ser simétrico é compreender
por que as pessoas acreditam na astronomia da mesma
maneira que se compreende por que elas acreditam na
astrologia. Na abordagem proposta por Latour (1994), este
principio é estendido a todas as outras grandes dicotomias,
tais como natureza x cultura, individuo x sociedade,
moderno x nio-moderno, humano x nio-humano, etc. O
pesquisador, seguindo esse principio de simetria generalizada,
deve evitar utilizar-se da realidade exterior para explicar
a sociedade, assim como utilizar os jogos de poder para
explicar a realidade exterior. Além disso, Latour reivindica
uma simetria entre o mundo dos homens e o mundo das
coisas, optando pelo termo actante para designar todos os
seres, humanos e ndo-humanos, que constituem o social®,
evitando inscrevé-los em categorizagdes hierdrquicas
pré-estabelecidas. Assim, actante pode designar qualquer
elemento que produza efeitos em uma intera¢io: individuos,
deuses, animais, maquinas, textos, regtras, institui¢oes, etc.

Em termos metodolégicos, Latour (1997, 2000)
afirma que a Unica maneira de compreender a realidade
dos estudos cientificos é seguir os cientistas em agdo,
descrevendo sua pratica tal como os antropdlogos
descrevem a vida cotidiana de aborigenes’. Somente o

3 No livto Changer de societé. Refaire de la sociologie (2006), Latour
desenvolve uma critica a0 uso do termo “social” como adjetivo para
designar um material ou um dominio particular, propondo redefini-lo
como um movimento de conexio entre coisas que nao sao sociais em
si mesmas. Ao invés de postular a existéncia de um tipo de fenémeno
especifico (através de termos como “sociedade” e “estrutura social”),
cabetia ao socidlogo seguir o trabalho de fabricacdo dessas conexoes,
empreendendo uma espécie de “associologia”. Conforme aponta Law
(1992), ¢ quase impossivel pensarmos interacdes humanas que nao
sejam, hoje, mediadas por objetos (telefone, dinheiro, carta, internet,
preservativo sexual, etc.).

4 Segundo Moraes (2003), Latour afirma um enfoque antropoldgico
das ciéncias e das técnicas, entendendo a palavra antropologia nao
em sua referéncia ao antropos-homem, mas ao estranhamento que
comportam as pesquisas antropoldgicas de outras sociedades, ¢ para
frisar o sentido empirico de suas investigagoes.



exame das atividades rotineiras dos cientistas permite-nos
ver como 0s gestos aparentemente mais insignificantes
contribuem para a constru¢io dos fatos, evidenciando
a permeabilidade entre o “lado de dentro” e o “lado de
fora” do laboratério. Além disso, permite revelar que a
construcao de fatos é sempre um processo coletivo, que
depende da criacdo de uma rede de actantes. Como em um
jogo de rughy, o enunciado ¢é transmitido de mao em mio,
podendo cada jogador atribuir-lhe o estatuto de verdade
ou fic¢ao. Para transformar um enunciado em um fato,
a estratégia dos cientistas consiste, nesse jogo, em criar
relagdes que antes nio existiam, traduzindo os interesses
dos outros jogadores na direcio dos seus, ampliando
assim seu nimero de aliados. Tal é a importancia dessa
operacdo de fraducdo (ou translacao), que esta abordagem
passou a ser designada de Sociologia da Traducio, sendo
também conhecida como Teoria Ator-Rede (Latour, 1984,
2000, 2006; Law, 19806; Callon, 1988)°.

E nessa perspectiva de “seguir as coisas através das
redes em que elas se transportam’ (Latour, 2004: 397) que
se insere, portanto, este artigo. Através de um breve relato
da pesquisa que desenvolvi no Mestrado (Freire, 2005),
com o objetivo de descrever o processo de implantagdao
de uma politica urbana numa regido favelizada do Rio de
Janeiro, pretendo evidenciar a relevancia e originalidade
dessa abordagem etnografica para o estudo de processos
de criacdo e transformacio dos espacos urbanos.

5 A Actor-Network Theory (ANT), traduzida aqui por Teoria Ator-
Rede (TAR), é produto de um grupo de antropdlogos, sociélogos e
engenheiros franceses e ingleses associados, dentre os quais Bruno
Latour, Michel Callon e John Law. De acordo com Wilkinson
(2004:2), embora muitas vezes ela seja considerada uma metodologia,
“na pratica alcancou o estatuto de uma teoria, quer pelas ambigdes
do seu método (aboligio do pensamento dualistico) quer pela sua
reconceitualizacdo sistemadtica de praticas de pesquisa, que envolvem
uma nomenclatura extensa e original”.

143



144

Entrando na rede

O campo no qual se desenvolveu a pesquisa localiza-se na
zona norte da cidade, encravado entre dois importantes eixos
rodovidrios: a Avenida Brasil, que liga a zona oeste e grande
parte da zona norte ao centro, e a Avenida Automével Clube,
que corta varios bairros em dire¢do a Baixada Fluminense.
Ocupado, em sua grande maioria, por uma populacio de baixa
renda, Acari consiste em uma regido predominantemente
residencial, composta por quatro localidades, cada uma
com perfil e associacio de moradores propria: o Conjunto
Residencial Areal, conhecido como “Amarelinho”, e as favelas
Vila Rica de Irajd, Vila Esperanca e Parque Acari’. A drea que
nos interessa aqui, porém, ¢ aquela composta pelas trés favelas
vizinhas, onde houve a intervenc¢ao do Programa Favela-Bairro
entre os anos de 2003 e 2005. Desenvolvido pela prefeitura
desde 1993, este programa tem como objetivo “transformar as
favelas em bairros populares”, através da realizacdo de obras
de infraestrutura urbana e da implantacio de equipamentos
publicos e de politicas sociais.

Nas primeiras idas a0 campo, constatei que a intervencao
era assunto obrigatério das conversas mais corriqueiras entre
os moradores, fosse para evocar a sua desconfianga quanto
a implantagio do programa, trazendo a tona a descrenga
geral quanto a atuagdo dos governantes, fosse para reativar o
“fantasma da remocido” que, historicamente, assombra a vida
dos habitantes das favelas da cidade. Diante da movimentacio
de trabalhadores, engenheiros e maquinas que anunciavam
o comeco das obras na localidade ¢ mudava a rotina dos
moradores, comecei a me indagar sobre os efeitos dessa
intervencao em Acari. Que mudangas ela proporcionaria na
organizacao social e no modo dos moradores ao interagirem
com aquele espaco? Distante do que essa pergunta pode, a
primeira vista, sugerir, ndo pretendia avaliar os resultados

6 Para uma descricio mais detalhada da organizacio socioespacial da
regido, assim como da defini¢do de seus contornos fisicos e simbolicos
”»

enquanto “bairro”, “complexo” e “favela”, consultar: Freire (2005) e

Freire (2009a).



alcancados pelo programa em relagdo a infraestrutura daquela
localidade e a qualidade de vida dos moradores, mas apenas
observar e descrever como a intervencao se desenvolvia dia-
a-dia e que impactos produzia naquele cotidiano. Conforme
fui acompanhando este evento, fui mapeando os atores que,
direta ou indiretamente, passavam a fazer parte do processo,
assim como identificando os efeitos de suas acdes sobre eles.

Certamente, isto s6 foi possivel mediante a realizacao
de um trabalho de campo intensivo, que, inspirado nos
antropologos, exigiu minha presenca constante na localidade
por aproximadamente um ano e meio. Com o auxilio de
um caderno de campo, que muitas vezes funcionava como
analisador de minha prépria participagio no processo,
descrevi as negociagbes, deslocamentos e transformagoes
ocasionadas pelas a¢cdes dos mais diversos atores que pude
notar (e, portanto, anotar) durante a intervencao. Mais do que
descrevé-la de fora, busquei apontar as relagoes e aliangas que
estavam 2 Joco sendo naquele momento produzidas. Seguindo
a perspectiva sugerida por Latour (1997, 2000, 2001), para
descrever essa rede em construcio tentei ndo priorizar nenhum
ponto de vista ou ator de antemao, mas acompanhar passo a
passo a sua constitui¢ao, atenta aos efeitos produzidos pelas
acoes de cada um dos atores e pelas relagdes criadas entre eles.

Indo semanalmente a Acari, procurava pistas sobre
um possivel fio pelo qual pudesse comecar a tecer as redes
daquele contexto em que a localidade vivia, sob a intervencao
do Programa Favela-Bairro. Ao longo do trabalho de campo,
as conversas informais encadeadas com moradores e lideres
locais foram me conduzindo ao contato com os representantes
da prefeitura na localidade, que, segundo as indicagdes nativas,
podiam ser encontrados em uma pequena sala na sede de uma
das associacdes de moradores’.

7 A pesquisa concentrou-se na favela de Parque Acari, uma vez que la
ja havia desenvolvido relagdes com moradores e lideres comunitarios,
por conta de minhas atividades em uma instituicdo local, através do
projeto “Drogas ¢ Complexidade: a ressonancia do fenémeno das
drogas nas redes sociais dos jovens de contextos desfavorecidos”,
coordenado pela professora Teresa Cristina Carreteiro e do qual fui
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Chegando na localidade, apresentei-me ao presidente da
associa¢ao, que, contrariando minhas expectativas diante da
posicdo que ocupava, era uma pessoa timida e de poucas
palavras. Ao expor meus interesses sobre a intervencao,
chamou apressadamente duas Agentes Comunitarias de
Habitacio que estavam por perto, alegando que elas poderiam
me atender melhor em relacdo as informagdes que buscava.
Atenciosas, as agentes explicaram-me muitas coisas sobre a
organizacdo e a implantacido do programa. De forma geral,
afirmavam que “o Favela-Bairro é a transformacio da favela
em bairro” e que “aonde passa o Favela-Bairro ndo pode mais
ser chamado de favela”. Falando com orgulho do seu proprio
trabalho, definiam-se como “a ponte entre a prefeitura
e a comunidade”, atuando como elo de comunicacio e
intetlocug¢io entre ambos durante as trés etapas da intervencdo
(projeto, obras e pos-obras).

A partir dessas explicacOes gerais, tive naquele momento
a sensacdao de ter encontrado nessa “ponte” as tradutoras
por exceléncia do Programa Favela-Bairro na localidade.
Conforme me relatavam, cabia aos agentes comunitarios
traduzitem aos moradores o significado da intervencao,
convencendo-os de que, a0 colaborarem com sua implantagao,
eles seriam os maiores beneficiados. Ao mesmo tempo em
que deviam angariar o apoio dos moradores a intervencio,
deviam repassar suas demandas e reclamac¢oes a administracao
municipal, além de “conscientiza-los” quanto ao uso adequado
dos equipamentos publicos construidos.

De acordo com a abordagem que orientou a pesquisa, se
numa rede nenhum ponto ¢ privilegiado em relacdo a outro, o
que faz com que ela tenha sempre multiplas entradas, pode-se
dizer que foi o trabalho de campo que me conduziu a eleger
os Agentes Comunitarios de Habitacado como o fio através do
qual comecei a acompanhar a implantacio do programa em
Acari. A aposta era de que, através deles, entraria em contato
com os outros atores do processo, permitindo, assim, um
acompanhamento daintervenc¢io em rede. A partir daf, busquei

bolsista de iniciacao cientifica, na Universidade Federal Fluminense.



me aproximar cada vez mais da equipe de agentes de Parque
Acari. Esta era composta por trés mulheres, com idades entre
35 e 40 anos, sendo duas delas moradoras da localidade, além
de uma supervisora com a qual se reuniam semanalmente.
Intensificando os contatos, procutei fazer com que a minha
presenca entre elas fosse mais agradavel do que incomoda,
ou, 20 menos, toleravel, como recomendava Malinowski
(1978). Controlando minhas impressoes (Berreman, 1990)
e explicitando meus interesses, fui conseguindo aos poucos
conquistar sua confianga, até que me permitissem integrar a
equipe e acompanha-las na realizacdo do seu trabalho.

Seguindo as agentes comunitarias localidade afora

Tal como Latour, que em seu livro Ciéncia em agao (2000) seguiu
cientistas e engenheiros sociedade afora, apresento em seguida
a descricdo de alguns atores e os efeitos de suas acdes que
pude apreender ao seguir as agentes comunitarias localidade
afora. Diferentemente do ambiente confinado e um tanto
misterioso dos cientistas naturais, o “laboratério” das agentes
era, entretanto, a propria localidade, sendo muitos de seus
experimentos realizados ao ar livre, nas ruas e becos da favela.
Comego, entio, descrevendo o dia da primeira atividade da
equipe que pude acompanhar, denominada “reunio de rua”.

Ao chegar em Parque Acari pela manha, as agentes
imediatamente me convidaram para participar da reunido
que fariam com moradores de um beco, para a qual estavam
organizando alguns materiais (folhetos, papéis, canetas e
pranchetas). Preparando-se para sair, fixaram na porta o aviso
“A equipe esta na comunidade”, trancando a sala em seguida.
Quando safamos da associacao de moradores, surpreendemo-
nos ao ouvir repetidas vezes o som de fogos. Nas favelas, estes
fogos sao lancados por “olheiros” como forma de comunicar
a chegada de policiais na localidade, alertando nao apenas
os traficantes, mas os proprios moradores, do perigo de um
provavel confronto. Diante desse simples episodio, as agentes
recuaram e decidiram retornar a sala e esperar “a comunidade
se acalmar”. Passados alguns minutos sem se ouvir novamente
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o som de fogos, as agentes verificaram o movimento habitual
da rua e seguiram em direcio ao referido beco, enquanto eu
as seguia atentamente para nao me perder pelos sinuosos
caminhos, até chegarmos, pouco depois, ao local combinado.
O beco era sem saida e havia sido recentemente pavimentado,
embora fosse fechado por um portao gradeado®. Ao ouvirem
os fogos, os moradores do beco também haviam se recolhido,
de modo que as agentes tiveram que convoca-los de casa
em casa para a reunido, estratégia que se mostrava a mais
adequada face a temporalidade imediatista compartilhada
pela maioria dos moradores.

A atividade tinha o objetivo de fornecer informagdes,
esclarecer davidas e ouvir reclamacoes dos vinte moradores
presentes a trespeito da intervencdo urbana. Na estreita
area comum do beco, estivamos todos dispostos de pé,
em circulo. A agente mais comunicativa iniciou a reuniao
apresentando sua equipe, incluindo-me como alguém “da
universidade”. Em seguida, perguntou aos moradores: “o
que seria o Favela-Bairro para vocés?”. Alguns moradores
deram respostas evasivas como: “melhoria”, “nido haver
mais becos”, “saneamento bdsico”, “abrir ruas”. A agente
completou as falas afirmando que “o Favela-Bairro é tudo
isso”, mas que ainda faltava muito a ser feito. As agentes
comecaram, entdo, a estimular a participacdo e a unido dos
moradores para lutarem por seus direitos, refor¢ando que “o
morador também ¢ fiscal” e possui responsabilidades sobre a
manutencao das obras, devendo, por exemplo, “respeitar os
limites para a construcdo das casas” e “nao invadir o espago
publico”. Acentuavam ainda que sdo essas agdes citadinas que
ajudam a mudar a imagem negativa do lugar e a enfrentar a
discriminagido que sofrem por “morar em comunidade”. Uma

8 Por questio de seguranca, muitos moradores, alias, vém aumentando
os muros de suas casas ¢ transformando becos em verdadeiros
“condominios fechados”. De acordo com as agentes, os becos
fechados eram considerados pelas empreiteiras como areas privadas,
nao podendo receber obras publicas de pavimenta¢ao. Diante disso, a
estratégia criada pelos moradores consistia na retirada provisoria dos
portdes que, apos a realizagao das obras, eram novamente instalados.



agente acrescentou ainda que os moradores deviam valorizar
o fato de que Acari vem sendo atualmente privilegiado nas
acdes da prefeitura, pois “nem a Rocinha, que ¢ a maior favela
da cidade, tem um hospital”, disse, referindo-se a construcao
do primeiro hospital municipal da Zona Norte da cidade
na area onde antes existia o prédio que abrigava a famosa
Fébtica da Esperanca’. Concordando com tudo o que as
agentes diziam, uma moradora afirmou categoricamente que
“pobreza nio ¢ sinénimo de irresponsabilidade”. Por fim, as
agentes aproveitaram a reunido para eleger “o representante
do beco”, que teria a funcdo de repassar-lhes as solicitagoes
e reclamagOes daqueles moradores referentes as obras na
localidade. Conforme explicavam, os representantes de ruas
também eram uma espécie de “ponte”, desta vez entre os
moradores e as agentes comunitarias.

A reunido progrediu com conversas paralelas de moradores
com as agentes, que tiravam duvidas e davam orientagoes
especificas sobre instalacdo sanitaria, distribuindo folhetos
explicativos. Encerrando a reunido, as agentes anotaram as
principais reclama¢des dos moradores numa folha de papel e
pediram que eles assinassem a lista de presenca, comprovando
a realizacdo da atividade e declarando o seu fim.

Como se pode notar, durante toda a reunido as agentes
procuraram convencer os moradores de um determinado
sentido do Favela-Bairro e da prépria concepcao do que seja
“favela” e “bairro” com o objetivo de fisga-los como aliados
da intervencdo. Arregimentando diversos recursos, como
comparagdes, folhetos, listas e uma boa retdrica, as agentes

9 A Fabrica da Esperanca era uma organizacio nao-governamental,
criada em 1994 pelo Pastor Caio Fabio D’ Aradjo Filho, cujaimportancia
foi reconhecida pelo presidente Fernando Henrique Cardoso numa
visita ao local logo depois da posse, durante seu primeiro mandato.
Sediada num prédio de seis andares na Avenida Automével Clube,
onde antes funcionava uma fabrica, a ONG desenvolveu grandes
projetos sociais voltados aos jovens de Acari. Com o envolvimento
do pastor num caso de corrupgido politica no inicio dos anos 1990
(Dossi¢ Cayman), a ONG foi desativada ¢ o prédio foi implodido
em 2002 para dar lugar a construcio do Hospital Municipal Ronaldo
Gazolla, que somente iniciou os atendimentos a populagao em 2008.

149



150

tornavam seu discurso convincente, persuadindo os moradores
de que possuiam uma corresponsabilidade sobre a intervenciao
e de que, ao apoiarem-na, estariam agindo em prol de seus
proprios interesses. Assim, as agentes vao acrescentando
novos atores a rede do Programa Favela-Bairro, que, por sua
vez, Criardo novas costuras.

Logo no inicio da descricdo de um dia de atividade,
fica nitido que os fogos também representavam actantes que
afetavam diretamente o cotidiano dos moradores e o trabalho
das agentes comunitarias, forcando-as a modificarem suas
condutas, se reorganizarem e adiarem a reunido. Como
diria Latour (2002a), os fogos aqui faziam-fazer, isto ¢,
incitavam um novo programa de ac¢do dos moradores e das
agentes. Em Acari, os confrontos entre policiais e traficantes,
anunciados previamente pelo lancamento de fogos, foram um
dos primeiros elementos que percebi atuarem nas redes de
implantacao do Favela-Bairro.

Nos dias em que alocalidade estava sob a ocupagao intensiva
da policia, as ruas rapidamente se esvaziavam. Enquanto para
os traficantes, os fogos comunicavam a presenca de policiais
na area, para os moradores, eles comunicavam a possibilidade
de haver tiroteios, induzindo-lhes a novas formas de ocupar e
perceber os espagos publicos, como ruas e becos, que passavam
entlo a ser vistos como lugares perigosos, colocando em risco
a vida de qualquer transeunte distraido. Como me relatou,
desolado, um menino de dez anos, “o ruim de morar aqui sao
0s tiros e nao poder ficar mais na rua”. Da mesma forma, os
riscos de um provavel confronto entre policiais e traficantes
forcavam, em diversas situacoes, uma modificacao no trabalho
das agentes comunitarias, bem como impediam a prépria
realizacao de atividades externas na favela, como reunides de
rua e vistorias de obras. Tal como os moradores, as agentes
ficavam recolhidas em sua sala, onde muitas vezes passavam
jornadas inteiras de trabalho. Numa dessas ocasides, uma das
agentes comunitarias, moradora de Acari ha mais de vinte
anos, ressaltou o agravamento dos conflitos armados na regiao,
desabafando que “nio consegue mais viver na comunidade”.



Assim, tanto o trafico de drogas quanto a policia — ou melhor,
a conjugacio desses dois acfantes nas situagcdes de confronto
— produzem efeitos na vida dos moradores de Acati e no
trabalho das agentes comunitarias, modificando sua rotina,
seja através da imposicao de normas e comportamentos, seja
suscitando sentimentos diversos.

Para além da tensdo provocada, a nio realizacdo de
atividades das agentes em dias de confrontos tinha ainda que
ser justificada no seu livro de atas. No entanto, sendo este
um documento que ficaria posteriormente a disposicdo dos
financiadores do Programa Favela-Bairro — a prefeitura e o
Banco Interamericano de Desenvolvimento (BID) — como
registro da intervencao na localidade, as agentes comunitarias
eram orientadas a exporem a situagdo de maneira pouco
especifica, omitindo ou minimizando a sua gravidade. Assim,
preenchiam, a contragosto, o livto com frases genéricas, tais
como: “Por motivo de for¢a maior, ndo foi possivel realizar
atividades externas hoje” ou “Devido ao poder paralelo, ndo
foi possivel realizar atividades externas hoje”. A inscricdo
desses acontecimentos no livro de atas também era feita por
outras equipes, havendo, no entanto, diferencas na forma de
efetuar a tradugdo. Os agentes comunitarios da favela Vila
Esperanca, por exemplo, justificavam a ndo realizacdo de
atividades externas em funciao de um certo estado emocional
da favela: “A comunidade esta tensa, sem condi¢Oes para
trabalhos externos” ou “Comunidade nervosa, sem condicoes
para realizar atividades externas”.

O livro de atas das agentes servia também para o registro
de problemas, reclamagdes e solicitacbes dos moradores
referentes as obras. Cada equipe, contudo, desenvolvia formas
particulares de fazer esses registros.

Sendo funcdo dos agentes comunitirios repassar as
informacdes aos técnicos do programa que gerenciam as obras,
a equipe de Vila Esperanca, por exemplo, preocupava-se em
registrar os detalhes através de desenhos, feitos pelo agente
mais habilidoso. Para ilustrar a importancia dessas inscri¢Oes,
cito o caso de um morador que se queixava de um vazamento
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de esgoto na calcada em frente a sua casa. Atendido por um
agente comunitario, este registrou o problema no livto em
forma de texto e desenho. Ao repassar a reclamacio para o
engenheiro responsavel, o agente explicava-lhe o problema
a partir dessa inscri¢do, tornando-se assim seu porta-voz.
Transportando uma parte da localidade para o escritorio da
equipe técnica, o desenho possibilitava que o engenheiro
pudesse compreender o problema sem precisar deslocar-se
de imediato a casa do morador.

Além de preencher diariamente o livro de atas, todas
as equipes de agentes comunitarios deviam redigir relatdrios
mensais, nos quais resumiam as atividades e os atendimentos
realizados aos moradores, as reunides com as equipes
técnicas e os contatos estabelecidos com representantes de
outros 6rgaos, além de registrarem as demais ocorréncias.
Hstes relatorios eram enviados mensalmente a organizacio
nao-governamental (ONG) que coordenava as equipes
de agentes comunitarios. Para a ONG, estes relatérios
representavam uma inscri¢do impressa capaz de permitir
aos coordenadores um certo grau de controle do trabalho
dos agentes nas localidades. Para que esse controle de
longa distancia fosse em maior escala, era necessario,
contudo, criar uma rede de agentes passivos humanos e
nao-humanos (Law, 19806). Assim, os relatérios nao eram os
unicos recursos mobilizados pela ONG. Além de receberem
os relatérios, os coordenadores reuniam-se regularmente
com os supervisores de areas, que transferiam o contexto
do trabalho dos agentes para a sua sede, e enviavam
representantes as localidades em momentos especificos,
como em eventos culturais e educativos promovidos pelas
equipes. Assim, era a mobilizagio conjunta de documentos,
dispositivos ¢ pessoas treinadas que assegurava a ONG
o controle de longa distancia do trabalho dos agentes
comunitarios nas localidades.

Ainda abordando os dispositivos de inscri¢ao, relato uma
situacdo ocorrida em Vila Esperanca, envolvendo a empreiteira
responsavel pelas obras na favela.



Para elaborar o plano de intervencdo, a empresa
licitada precisa construir mecanismos que lhe possibilitem
ter um conhecimento da 4rea como um todo, com suas
caracteristicas geofisicas, seus limites e extensOes territoriais.
Para isso, um recurso frequentemente utilizado é a fotografia
aérea. F este dispositivo de inscricio que permite levar a
localidade de Vila Esperanca para o interior do escritorio,
onde engenheiros e arquitetos se reunem em torno da favela
abstrata (plana e feita de papel) para pensar e criar formas
de intervir urbanisticamente na favela real (de relevos e
composta de materiais heterogéneos).

Através dos agentes comunitarios de Vila Esperanca,
conheci Mangue-Seco, uma micro-area que recebeu este
nome em ironia aos constantes alagamentos. Antigamente
havia neste local um grande manguezal, que foi sendo
aterrado para abrigar os barracos dos moradores mais
recentes, sendo até hoje a area mais pobre e precaria em
termos de infraestrutura, nao dispondo de servicos bésicos
como agua e esgoto. Por estar localizada no ponto mais baixo
da localidade, enchentes sdo ali um problema frequente.
Seria, portanto, uma area primordial a ser considerada no
plano de intervencido do Programa Favela-Bairro. Seria, se
nao fosse um “problema técnico”. Segundo relataram os
agentes, a fotografia aérea na qual os técnicos se basearam
para elaborar o plano de intervengio nio evidenciava a
diferenca do terreno (alagadico) de Mangue-Seco em relaciao
as demais dreas da comunidade. Tal fato impedia que a
realizacdo das obras de urbanizagio previstas para o local
fossem realmente eficazes, aumentando o tempo de espera
e as pressoes exercidas pelos moradores. A especificidade
dessa area trazia, assim, a tona as limitacdes do instrumento,
exigindo da equipe técnica uma reformulacio total do plano
de intervencao para aquela area. Para os técnicos, por sua vez,
esta reformulaciio acarretava uma extensiao do prazo para a
conclusao das obras e um aumento consideravel dos custos
de sua execucio. Consequentemente, a situagdo suscitava a
necessidade de haver uma nova negociagao entre a empresa
responsavel e a prefeitura, em que o prazo e a verba disponivel
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fossem redefinidos. A realidade em questdo colocava assim
em suspeiciao a pretensa universalidade e neutralidade do
instrumento que produzia a inscricdo da fotografia aérea,
que teria, por sua vez, que ser readaptado e reconcebido
de maneira especifica. O problema que aparentemente
era apenas de ordem técnica, passou a envolver também
questdes de ordem social, politica e econdmica.

No que se refere aos mwradores ¢ suas casas durante o
processo da intervencao urbana, as agentes comunitarias sio
as primeiras pessoas a lhes informarem sobre a intervencao.
Antes mesmo do inicio das obras, elas passavam em cada
casa da favela para divulgar, orientar e “preparat” os
moradores, funcdo que lhes demandava um maior poder
de barganha para convencer os mais “desesperancosos” de
que a intervencdo nio seria mais uma pratica demagogica
das tantas que, historicamente, figuram na relacdo entre os
politicos e os habitantes das favelas (Medina, 1964).

Identificadas pelo uso de uma camiseta e crachd, elas sao
as interlocutoras as quais os moradores recorrem para tirar
duvidas, fazer reclamacgoes e sugestoes sobre a interven¢ao na
localidade. Mas o que no estava previsto € que, conforme vao
se tornando reconhecidas e confiaveis, os moradores passam
a atribuir-lhes os mais diferentes papéis. Durante a minha
permanéncia com as agentes de Parque Acari, era comum
moradores entrarem em sua sala para desabafar sobre um
problema de ordem pessoal ou afetiva, pedir conselhos ou
até relatar brigas com conjuges ou vizinhos na expectativa de
que mediassem o conflito, ajudando em sua resolucdo. Desse
modo, a atuacdo das agentes muitas vezes transcendia a sua
fun¢do original, transformando-as momentaneamente em
juizas, advogadas, assistentes sociais e psicélogas, conforme
as mesmas me relatavam. Dada a variedade de motivacoes
com que os moradores as procuravam, as agentes acabavam
tendo que fazer uma triagem das demandas, registrando no
livto e encaminhando aos engenheiros da empreiteira e ao
fiscal de obras da prefeitura apenas aquelas que julgavam
ser diretamente relacionadas a intervencao do Favela-Bairro.



Acompanhando as agentes comunitarias, tive a
oportunidade de conhecer e também acompanhar a trajetoria
de alguns moradores cujas casas tiveram que ser removidas para
viabilizar a construcdo de equipamentos publicos previstos
pelo programa na localidade. Nessas ocasiOes, constatei que as
mobilidades espaciais s2o quase sempre também mobilidades
afetivas (Bosi, 2003). Nesse sentido, demolir uma casa pode
significar, para o seu morador, a destruicdo de seu estilo de
vida (Mello et alli, 1981), a perda de um bem que nio possui
apenas um valor material, mas que ¢ impregnado de valores
simbdlicos e afetivos.

Aos moradores que estavam nessa situa¢io, eram dadas duas
opgoes, levando-se em conta o valor da casa avaliado por uma
equipe técnica: ou a prefeitura comprava-lhes um outro imével
na localidade ou eles recebiam o valor correspondente para
comprar um imével onde desejassem™. Dentre os moradores
removidos que acompanhei, a maioria optou por receber
diretamente o valor da indenizacdo, o que lhes dava maior
autonomia em relacao ao uso do dinheiro e a escolha da nova
casa. Entre os que viam a remog¢ao como uma oportunidade
de safrem de Acari, almejava-se “morar em qualquer lugar que
nao fosse favela”, o que para eles significava conquistar maior
prestigio social, seguranca e privacidade para sua familia. Ja
entre 0s que queriam permanecer em Acari, predominava
a procura por uma casa mais proxima as saidas da favela —
areas mais valorizadas por disporem de melhor infraestrutura
e por serem mais distantes das chamadas “bocas-de-fumo™"!,
conferindo maior seguranca aos moradores nas situagdes de
confronto entre policiais e traficantes.

A intervencdo do Programa Favela-Bairro produzia,
assim, uma grande “especulacdo imobiliaria”, conforme a fala
de um lider comunitario. Diante da mobilidade residencial

10 A principio, os moradores poderiam ainda optar por uma das
unidades habitacionais de relocagio que estavam previstas para serem
construidas num terreno nos fundos da favela. Mas como nao houve
acordo entre a prefeitura e a empresa proprietaria do terreno, essas
unidades habitacionais nao foram construidas.

11 Pontos ilegais de venda de drogas nas favelas.
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provocada pela intervencio, as casas colocadas a venda nas
areas consideradas mais nobres pelos moradores passavam a
ter seu preco rapidamente elevado'?. Almejando adquiri-las,
os moradores removidos tentavam negociar um valor acima
do que era normalmente oferecido pela prefeitura por suas
casas, mas a indeniza¢do era sempre insuficiente para pagar
integralmente o preco do novo imoével adquirido. Desse
modo, para muitos moradores, a remog¢io de suas casas
acabava gerando um actimulo de dividas significativas em sua
ja comprometida renda familiar.

Além dos préprios moradores e suas casas, havia um
actante que, embora ndo reconhecido oficialmente pelo
poder publico enquanto tal, produzia efeitos e negociacGes

importantes no processo de intervencio do Favela-Bairro: o

chamado “movimento”".

Quando iniciei meu trabalho de campo em Acari, era
bastante ostensiva a presen¢a do narcotrafico. Conforme
diziam antigos moradores, enquanto “antes era tudo discreto”
e os traficantes respeitavam mais os moradores e lideres
comunitarios, “hoje eles acham que sabem de tudo” e tentam
controlar inclusive as associacoes de moradotes. Por outro lado,
para alguns moradores mais jovens, os traficantes continuam
sendo vistos como mediadores de conflitos, solicitados a
intervir, por exemplo, em situagbes de roubos e brigas no

12 Cabe lembrar que, como me relatou o lider comunitario, o préprio
anuncio da chegada da intervencao do Favela-Bairro ja era suficiente
para valorizar a localidade, elevando o preco das casas para compra
e venda e atraindo a chegada de novos moradores, que construfam 14
seus barracos na tentativa de serem também beneficiados com as obras.
13 Por “movimento” os moradores referem-se ao trafico de drogas
local, englobando nessa denominagao genérica tanto os atores humanos
em suas variadas fungées (“olheiros”, “avides”, “gerente”, etc.), quanto
o conjunto de atores ndo-humanos (drogas, armas, dinheiro, etc.) que
o compoem. Segundo Misse (2007), embora essa denominacio tenha
aparecido pela primeira vez como jargio do jogo do bicho, atualmente
ela comparece na giria de consumidores e vendedores de drogas ilicitas
para representar varios e diferentes aspectos do mercado local de
drogas nas favelas, conjuntos habitacionais e demais areas da periferia
habitadas por populagdes de baixa renda.



interior da favela. Ou seja, os traficantes continuam sendo,
contraditoriamente, a figura representativa de lei e ordem mais
proxima do que a policia, vista majoritariamente como tendo
uma atuagao arbitraria e corrupta nas favelas.

Uma vez que, para a prefeitura, a associagao de moradores
¢ a institui¢ao a quem se confere representatividade e poder de
negociacdo junto a populacio, ao tentar obter o seu controle,
a quadrilha local de traficantes acaba interferindo também na
implanta¢ao do Programa Favela-Bairro nas localidades'. Um
bom exemplo disso foram as mudancas ocorridas em uma das
favelas em relagdo ao que seria construido num terreno onde
algumas casas foram removidas.

No plano deinterveng¢io urbana apresentado em assembleia
aos moradores, previa-se para essa area a construciao de
uma praga. Entretanto, o controle do trafico exercido sobre
a associacio de moradores fez com que seu presidente
fosse coagido a atender a um pedido do “dono da favela”,
solicitando entdo aos fiscais do programa uma mudang¢a no
projeto “em nome da comunidade” (Freire, 2009b). Assim,
ao invés da praca, construiu-se ali uma quadra, que, apesar
de ser oficialmente destinada a livre utilizagdo dos moradores
para fins de lazer, tornar-se-ia na pratica uma area destinada a
realizacdo das festas e bailes promovidos por traficantes, que
controlariam de modo particularizado o espago construido com
recursos publicos. Certamente, esse tipo de negociagao ocortia
nos bastidores, sem que os moradores tivessem conhecimento
ou participacio no processo decisério. Orientados a “nio
se meterem nisso’”’, 0s agentes COMUNItArios, por sua vez,
sentiam-se totalmente impotentes diante de tais situagoes.
Esse sentimento de impoténcia misturava-se ao sentimento de

14 A relacio entranhada entre trafico de drogas e associagoes de
moradores, resultando na desqualificagio destas por parte dos
moradores, nao ¢ fato recente, mas tesultado de um processo que
muitas vezes tem inicio no préprio surgimento de muitas associagoes.
Souza (2001) revela que, quando realizou sua etnografia (1995-1998),
a relacdo entre o trafico e certas associacbes de moradores de Acari
ja estava “institucionalizada” aos olhos dos moradores. A prépria
sede de uma associacao e a piscina na sede de outra foram, inclusive,
construidas por antigos chefes do trafico.
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medo e inseguranca diante das reagOes que sua interferéncia
pudesse suscitar, impossibilitando-os de fazer qualquer relato,
por mais sucinto que fosse, dessas situagdes nos livros de atas
e relatorios de atividades.

No que tange as negociagdes da prefeitura com as associagies
de moradores, é importante destacar que, de modo geral, em
Acari, as associacdes nao sio bem vistas nas localidades.
Isto é, ndo sio consideradas pelos moradores como seus
legitimos porta-vozes. Cada vez mais ¢ dificil saber em nome
de quem seus presidentes falam: de seus préprios interesses,
dos moradores, ou do trafico de drogas local? Como ocorre
hoje em muitas outras localidades, em Acari as associagOes
de moradores sdo vistas como lugares de poder individual e,
por isso, sempre sujeitas a desconfiangas®. Enquanto, por um
lado, os moradores veem as associagdes como pouco atuantes
em relacdo ao que consideram que seriam capazes de fazer
“em prol das comunidades”, por outro, poucos sao aqueles
que se interessam em colaborar para que elas representem
os interesses coletivos, seja envolvendo-se como socios, seja
participando das atividades associativas.

Além disso, havia uma forte tensio entre os lideres
comunitarios — sobretudo os presidentes de associacoes,
que eram considerados pelos moradores como tendo uma
relagao de cumplicidade com o trafico de drogas — e aqueles
que se orgulhavam de dizer que nao se submetiam a qualquer
acordo com traficantes, alegando pautar suas a¢Oes apenas em
beneficio dos interesses de “sua comunidade”. Dependendo da
qualidade e grau da relagdo que mantinham com os traficantes,
as associagoes, portanto, eram mais bem ou mal vistas pelos
moradores, assim como os presidentes eram identificados ou
desqualificados enquanto seus representantes. De qualquer
forma, pela conjugacio dos diversos fatores apontados, o que
predomina atualmente entre os moradores é uma percepgao

15 Uma pesquisa realizada em oito comunidades e bairros da Grande
Tijuca aponta quatro desafios colocados hoje as associacbes de
moradores: conseguir representatividade, manter a participagdo, nao
se submeter aos chefes do trafico de drogas e, nas parcerias, nao
aceitar sem discutir as regras dos projetos governamentais ¢ nio-
governamentais (Ibase, 2000).



negativa das associacoes de moradores, em que estas ndo sao
reconhecidas como instituicoes representativas de luta em
defesa dos “direitos e interesses das comunidades”.

Essa percep¢do negativa das associagdes de moradores
afetava diretamente o trabalho das Agentes Comunitarias
de Habitacio. Embora seu trabalho fosse autonomo e
independente das associagoes, o fato de estarem ou ndo
alocados em sua sede interferia no tipo de relagio que os
moradores estabeleciam inicialmente com as equipes. Por estar
alocada numa sala na sede da associacio, a equipe de Parque
Acari, por exemplo, também era negativamente identificada
pelos moradores como vinculada a ela. Somente ao longo do
trabalho das agentes, os moradores foram compreendendo
sua autonomia e especificidade, passando a procuri-las em
sua sala. Da mesma maneira, a aproximagdo dos agentes
de Vila Rica e Vila Esperanca com os moradores dessas
localidades era facilitada por estas equipes terem “barracdes”
proprios, construidos junto aos dos técnicos da empreiteira e
dos fiscais da prefeitura. A desvinculacio do préprio espaco
fisico das associacoes favorecia, nesse sentido, o acesso direto
e espontaneo dos moradores. Na visio do presidente de
uma das associacoes, a qual era compartilhada pelos agentes
comunitarios, o trabalho entre as equipes de Participacio
Comunitaria e as associagoes de moradores deve ser sempre
de parceria. Mas, para ele, uma relagio de grande proximidade
entre ambos pode facilitar o trabalho de um e outro —
diferentemente do que os agentes relatavam —, na medida
em que a maioria dos agentes ¢ “de fora”, eles precisam do
respaldo das associagbes para se inserir nas favelas.

No processo de interven¢io do programa, ter uma
associacao de moradores atuante faz toda diferenca no
que se refere a elaboracio do projeto de acordo com as
demandas dos moradores e a qualidade das obras executadas
nas localidades. Como me dizia o presidente de uma das
associacoes de moradores de Acari, “a comunidade muitas
vezes perde quando a associagdo nao mostra interesse, quando
ndo tem um acompanhamento de perto da lideranga”. Nesse
sentido, sua fiscalizacdo e acompanhamento continuo foram
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determinantes para que sua localidade recebesse obras de
melhor qualidade do que as demais.

Durante as fases de elaboracdo de projeto, de obras e de
pés-obras, as associacdes de moradores de Acari sofreram
muitas mudangas. No final de 2002, houve eleicio para
a diretoria de uma das associacdes de moradores na qual a
presidente — uma moradora antiga da favela, cuja aparéncia
fragil escondia uma representante ativa e experiente nas
negocia¢bes politicas — foi substituida por um morador que
nunca havia exercido qualquer papel de lideranca em Acari
e demonstrava pouca capacidade de articulacdo e negociacao
com o poder publico. A troca de presidentes com histérias e
perfis tio distintos exigia uma adaptacio da propria prefeitura,
que tinha que se adequar constantemente as caracteristicas das
associagdes ¢ de seus presidentes. Como exemplo, cito aqui a
fala de uma engenheira da prefeitura por mim entrevistada: “as
associacOes sio bem diferentes, cada uma é de um jeito. Entio,
com cada um dos presidentes, a gente vai levando também na
linha que eles fazem”.

Ao se vincular exclusivamente as associacoes de moradores,
tomando-as como porta-vozes dos moradores e atribuindo-
lhes a capacidade de intervir diretamente no processo de
elaboracio e realizacio das obras da intervenciao “em nome
da comunidade”, a prefeitura acaba por dota-los de um poder
de decisao que passa a interessar e ser disputado nio apenas
pelos lideres comunitarios, mas também pelos traficantes de
drogas locais.

Noto que nao somente a prefeitura, mas praticamente
todas as instituicbes publicas e nao-governamentais
privilegiam as associagoes de moradores como instancia de
negociagdo e representatividade das favelas, concentrando
nelas as for¢as de mediacdo politica, social e econdémica nas
patcetias e convénios estabelecidos'. O poder das associagdes

16 Como mostraram Oliveira e Carvalho (1993) em sua pesquisa sobre
as organizacoes comunitarias das favelas, a forma como vém sendo
estabelecidas as relagdes entre o poder publico e as associa¢oes de
moradores indica a pouca distingao de papéis e funcoes de cada um,
fazendo com que as segundas sejam muitas vezes percebidas como



de moradores de Acari ndo deve aqui ser entendido, portanto,
como algo do qual elas dispunham ou possuiam a prior,
sendo causa de sua vinculagdo a prefeitura, mas sim efeito
dessa alianca entre a prefeitura (ou demais instituicdes) e as
associagoes de moradores. Alianga que, se de um lado pode
gerar efeitos benéficos a populagio, através da atuacao de
associacoes de moradores participantes e fiscalizadoras do
processo de intervencao, de outro, pode produzir efeitos
perversos, fazendo com que as associagdes concentrem um
poder que transborda as suas fronteiras e rompe seus vinculos,
podendo inclusive repercutir em sua total perda de autonomia.

Finalizando (provisoriamente) a descri¢do

A partir do relato de algumas situacGes que presenciei,
seguindo de perto o trabalho das agentes comunitarias
durante a implantagdo do Programa Favela-Bairro em Acari,
espero ter mostrado de que forma a Teoria Ator-Rede pode
se constituir como um importante dispositivo para descrever
processos, ou, como diz Latour, objetos ainda “quentes”.

Na pesquisa, essa abordagem permitiu-me ver aquilo
que, a primeira vista, pareceria insignificante, embora
produzindo marcas e transformacgdes cruciais no processo
da intervenc¢do, como os mapas, 0s fogos, os instrumentos,
enfim, n3o-humanos que, 20 mesmo tempo em que Sao
produtos da agdo humana, conduzem os humanos a novas
formas de agir'. Voltando a aten¢do as conexdes que
produziam efeitos, provocavam desvios e motivavam novas
traducoes, foi possivel tecer as redes da intervencao urbana na
localidade, descrevendo os efeitos engendrados pelas agbes
dos mais diferentes actantes nela implicados. Apenas partindo
da posicao de ndo desprezar nenhum elemento que se fizesse
presente, pude, ao longo do trabalho de campo, voltar meu
olhar para a hibridizacdo do processo, evitando engessa-
lo em molduras explicativas pré-fabricadas. Pois se, como

extensio do primeiro, como uma espécie de “miniprefeituras”.
17 Sobre os nio-humanos, ver, em especial, o artigo de Queiroz ¢
Melo, presente neste volume.
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sugere Latour (2000), a Teoria Ator-Rede é muito mais uma
teoria sobre como estudar coisas (ou como nio estuda-las)
do que um quadro tedrico “aplicavel” a realidade, sua possivel
utilidade consiste em deixar que 0s atores possam se expressar
por eles mesmos, cabendo ao pesquisador descrevé-los da
melhor maneira possivel, fazendo do texto o seu laboratério.
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A Teoria Ator-Rede como dispositivo tedrico-
metodolégico de andlise da producao de
violéncias na contemporaneidade’

Irme Salete Bonamigo

Quando abandonanos o nundo moderno, nao recaimos sobre alguém

o sobre algnma coisa, ndo recainos sobre uma esséncia, mas Sim

sobre um processo, sobre um movimento, uma passagen, literalmente,

um passe, no sentido que esta palavra tem nos jogos de bola.

Partimos de uma existéncia continua e arriscada — e nao de nma esséncia;
partimos da colocagiao em presenca e nao da permanéncia.

Partimos do vinculum em si, da passagen e da relagao,

aceitando cono ponto de partida apenas aqueles seres saidos

desta relacao ao mesmo tempo coletiva, real e discursiva.

(Latour, 1994, p. 127)

categoria violéncia hoje ¢ utilizada para designar

diversas situacdes, como crimes, conflitos, situacoes de

constrangimento, exclusio ou humilhacio, discriminagao
por cot, sexo, idade, etnia, religido e escolha sexual. Tendo
em vista que possui muitas possibilidades de defini¢ao, diz
respeito a uma diversidade de eventos contextualizados em
multiplos espacos, com motivagdes variadas, o termo sera
proferido no plural (violéncias).

Estudar as violéncias, levando em consideracdo as
mudangas que caracterizam a contemporaneidade, a
diversidade e a multiplicidade que compdem o fendomeno
e a nao reproducao de dicotomias produzidas, torna-se um

1 Este artigo foi escrito a partir das pesquisas para a tese de doutorado
Viioléncias na contemporaneidade: etnografias de redes sociotécnicas na cidade de
Chapecd (SC), vinculada ao Programa de Pés-Graduagao em Psicologia
Social (PPGPS-UER]), orientada pelo professor Ronald Arendt,
realizada no periodo de 2003 a 2007, contando com auxilio financeiro
do CNPq (bolsa de doutorado), CAPES (bolsa de doutorado no
exterior) e PCDTU — Unochapecd, e aprovada pela Comissio de Etica
em Pesquisa da UER] (COEP), documento n. 004/2007.



desafio atual. A Teoria Ator-Rede contribui com a Psicologia
para enfrentar esse desafio, pois constitui um referencial
tedrico-metodolégico de conhecimento que permite uma
visdo nao dicotomica e ndo essencialista de entidades
ontolégicas como: individuo-sociedade, natureza-cultura e
sujeito-objeto. Dessa forma, o referencial possibilita abordar
de forma inovadora questdes importantes para a Psicologia
Social, como as violéncias.

Musso (2004, p. 31), ao discutir a filosofia da rede,
define-a como ‘“uma estrutura de interconexao instavel,
composta de elementos em interacdo, e cuja variabilidade
obedece a alguma regra de funcionamento” e ressalta
algumas de suas caracteristicas: a) pode-se pensar a rede
em termos de um elemento em um todo-rede ou de uma
rede em uma rede de redes; trata-se sempre de pensar uma
complexificacdo autoengendrada pela estrutura rede; b) a
rede é uma estrutura de interconexao instavel e provisoria;
) a rede cria um tempo curto pelo rapido transporte ou
intercambio de informagdes; d) possibilita interconexio
e ligacdo sem limite, qualquer ponto de uma rede pode
ser ligado a qualquer outro; €) as conexdes provocam
modificagdes nas linhas conectadas imprimindo novas
direcdes; f) a rede € caracterizada por subconjuntos restritos
marcados por fortes relacoes de interferéncia entre eles;
g) uma rede ¢ o lugar onde a determinacdo ¢ construida,
negociada, ensaiada.

Teoria Ator-Rede, ou Sociologia Ator-Rede, é a
denominacio do método de estudo dessas associacoes
heterogéneas, seus mecanismos de consolida¢do ou
transformacao, de forma a nao reduzi-las nem a um ator,
nem a uma rede. Para Wilkinson (2004, p. 2), embora a
Teoria Ator-Rede seja considerada pelos seus formuladores
uma metodologia em vez de uma teoria, ela “na pratica
alcancou o estatuto de uma teoria, quer pelas ambic¢oes do
seu método (abolicio do pensamento dualistico), quer pela
sua re-conceitualizacdo sistematica de praticas de pesquisa,
que envolvem uma nomenclatura extensa e original”.
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Segundo Murdoch (1994), na sociologia classica o
termo rede é usualmente utilizado para referir-se a relagdes
entre atores sociais. Em outras disciplinas, os estudos das
redes podem ser nio-sociais como redes de esgotos, de
telecomunicag¢des e de estradas. A nog¢ao de rede proposta
pela Teoria Ator-Rede é um hibrido destas duas formas
mais tradicionais: compostas de materiais heterogéneos
incluindo humanos, nio-humanos e discursos. Nao ha nada
que seja técnico que também ndo seja social, e o social é
composto também pelo técnico, por isso a denominagio
de rede sociotécnica. Uma das inovacoes desta noc¢io é
a possibilidade de concepgio dos nao-humanos como
actantes nas redes. Latour (2001) utiliza o termo actante para
substituir o termo agente ou ator e¢ abranger também os
nao-humanos. Um actante pode ser definido como qualquer
pessoa, instituicio ou coisa que tenha agéncia, que produza
efeito no mundo. Neste texto, os termos ator, agente e actante
sa0 usados como sindnimos. Nao-humano é uma categoria
também empregada por Latour (2001) para referir coisas:
equipamentos, materiais, dispositivos tecnologicos, artefatos
de inscricdo, dentre outros. Para a Teoria Ator-Rede,
rigorosamente, todas as a¢oes resultam de entidades hibridas
(humanos e nao-humanos).

A nogio de rede sociotécnica permite um outro modo de
conceber as violéncias, a subjetividade, o social e a propria
psicologia social. As violéncias podem ser compreendidas
como efeitos de associagbes entre diversos acfantes, que
engendram praticas e discursos; a subjetividade como uma
dimensdo que coemerge com 0s universos sociotécnicos
(Pelbart; Costa, 2003); o social nao ¢ o que antecede nossas
praticas, mas o que ¢ “tecido e re-tecido na rede heterogénea
de articulagoes que estamos atuando” (Arendt, 2007, p. 285);
e a psicologia social, além das relagdes entre homens, pode
seguir também os vinculos entre humanos e nao-humanos,
interrogando sobre os efeitos que tais conexdes produzem

(Moraes, 2005).



A Teoria Ator-Rede como dispositivo tedrico-
metodolégico para o estudo das violéncias

Com base na Teoria Ator-Rede, concebo as violéncias na
contemporaneidade como efeitos de redes compostas de
elementos heterogéneos, hibridos de natureza-cultura, humanos
e nao-humanos, do cientifico, do politico e do tecnoldgico,
resultado de diferentes formas de fabricacao: fabricacio de
praticas, de discursos, de significados e de inscri¢des?.

Esta concepgdo se sustenta no principio da simetria
generalizada (Latour, 1994, 2000), que propoe tratar de modo
igual e nos mesmos termos a natureza e a sociedade. Dessa
forma, qualquer divisao a priori deve ser rejeitada; os pontos de
vista conflitantes s2o explicados nos mesmos termos, ¢ igual
importancia ¢ dada a acdo dos humanos e nao-humanos na
rede. Ainda, evita-se julgar a forma como os atores analisam
a sociedade que os envolve, nio privilegiando nenhum ponto
de vista, ndo censurando qualquer interpretagao e nao fixando
as identidades dos atores, que estdo em constante negociagao.
O entendimento de determinada violéncia como uma
composicio em rede nio coloca em lados opostos individuo/
coletivo e nem vitima/agressor, o que permite olhar para as
diversas conexdes que sustentam relacoes e praticas.

Nessa perspectiva, torna-se fundamental o principio de
livre associagdo proposto por Callon (1986), que sugere, no
processo de realizacio de uma pesquisa, abandonar a grade
pré-estabelecida de analise e seguir os atores para identificar
a forma pela qual eles definem e associam os diferentes
elementos, o modo como eles constroem e explicam o
mundo, seja ele social ou natural.

Ainda, algumas regras metodolégicas propostas por
Latour (2000) contribuem para seguir as violéncias em seu

processo de produgio:

2 Inscricdo é o “termo geral referente a todos os tipos de
transformacdo que materializam uma entidade num signo, num
arquivo, num documento, num pedaco de papel, num traco” (Latour,
2001, p. 350), como por exemplo as estatisticas oficiais referentes
as praticas violentas que materializam a violéncia sob a forma de
indicadores de sua presenca ou auséncia, seu aumento ou diminuicao,
através de tipos, nimeros, calculos de porcentagem e graficos.
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Concebendo-as nio como um produto final, nao
como fatos fechados, mas acompanhando os processos de
constituicdo, abrangendo-as em seus movimentos, na rede
de atores que as compdem.

Seguindo as transformacOes das categorias que as
definem, das praticas que sao consideradas violentas, dos seus
instrumentos de acdo, dos objetos usados paraa sua prevencio
e dos seus dispositivos de inscricao. Sao estas transformacoes
que determinam a objetividade ou subjetividade das violéncias
e nio suas qualidades intrinsecas.

Sem definir o natural pelo social ou o social pelo natural; ou
seja, ndo hd nada no estado da sociedade ou da natureza que torne
previsivel as conexdes que resultam em violéncias. F a0 final
das controvérsias que emergird um estado estavel da sociedade
ou da natureza, com uma interpretagio mais duradoura dos
seus membros. Dai a necessidade de acompanhar o processo
de fabricacio, as controvérsias, e considerar simetricamente os
esforgos para recrutar humanos e ndo-humanos.

Abordando, diante da construcao de um divisor entre interior
e exterior pelos atores, os dois lados simultaneamente. Ou seja,
com relagdo aquilo de que ¢ feita a violéncia, deve-se ser tio
indefinido, durante a pesquisa, quanto os varios agentes que serdo
seguidos, acompanhando os diversos lados simultaneamente e
criando uma lista de todos os que realizam a sua fabricacao.

Quando diante de uma acusacio de irracionalidade ou de
crenca em alguma coisa, buscar niao olhar para a légica que
esta sendo infringida ou para a estrutura social que poderia
explicar a distor¢ao, mas para o deslocamento do observador
e para a extensdo da rede. O importante ¢ acompanhar como
se da e o que mantém as conexdes que compdem a rede.

Examinando os seus diversos modos de inscricao, através
da descricdo da forma como a violéncia é materializada, seja
através de indicadores de sua presenca ou auséncia, de seu
aumento ou diminuicio, ou de como circula nos diferentes
discursos, por meio de categorias e significagoes.



Ainda, o emprego da noc¢do de rede, a partir de suas
trés propriedades metodolégicas (Latour, 1996), permite na
analise da composicdo de violéncias: a) rejeitar a dicotomia
longe/perto, pois ha elementos proximos que nio estio
conectados, podendo ser considerados remotos, e ha
elementos que parecem distantes, mas podem ser atraidos;
b) dissolver a distingao entre micro e macro, pois uma rede
nunca é maior que outra, apenas mais comprida ou mais
intensamente conectada; ¢) ultrapassar a divisio dentro/
fora. Nao ha na rede um dentro e um fora separados por um
limite. O limite que se estabelece € se a rede permite ou nao
uma conexao estavel entre os elementos.

Como exemplo do emprego dos principios, regras e
propriedades metodologicas expostas, citarei duas pesquisas
realizadas, as quais focaram violéncias compreendidas como
redes sociotécnicas. A primeira envolveu o estudo etnografico’
de uma tentativa de furto praticada por dois adolescentes e
uma crianga, publicada no jornal Diario do Iguacu (2005),
por meio do qual optei por abrir a caixa-preta da reportagem
e conhecer as diversas conexdes que teciam a rede de
actantes e possibilitavam relacGes e praticas. As observacoes
feitas, a realizacio de entrevistas e a analise de documentos
possibilitaram descrever o evento, tornando visivel alguns
actantes implicados em sua configuracdo: os adolescentes e
a crianga que tentaram praticar o furto; as armas utilizadas
(faca, pedaco de mangueira); o estabelecimento comercial alvo
do furto; a empresaria que registrou a ocorréncia; o alarme
monitorado por uma empresa de seguranca que dispatou
durante a tentativa de furto; a Policia Militar que recebeu a
denuncia e fez a apreensiao da crianca e dos adolescentes ¢
os conduziu a Policia Civil; a Policia Civil que fez o Boletim
de Ocorréncia Circunstancial; 2 mae de um dos adolescentes
que foi a Delegacia de Policia e assinou o Termo de
Responsabilidade pelos adolescentes; o Conselho Tutelar
que se responsabilizou pela crianga; a midia (uma TV e dois
jornais) que veiculou o evento. Ainda, o acompanhamento

3 Este estudo esta descrito com detalhes em Bonamigo (2008a).

169



170

da histéria de um dos adolescentes possibilitou conhecer
outros actantes vinculados a rede: escola, familia, droga (crack),
traficante, receptador de mercadotias roubadas, armas,
Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA), programas de
atendimento (Prestacdo de Servico a Comunidade e Liberdade
Assistida Comunitaria), estabelecimentos para internagao de
adolescente em conflito com a lei (Centro de Internamento
Provisério e Centro Educacional Regional), programa de
tratamento de dependéncia quimica, avaliagdo psicologica,
dentre outros. A abordagem da Teoria Ator-Rede permitiu
identificar a rede que sustentou a composi¢io do furto a
partir dos diversos acfantes (humanos e nao-humanos) a ela
vinculados, possibilitando sair da polatizagio agressor/vitima
e focar as media¢oes, as negociacoes e os desvios presentes na
rede de vinculos. A visibilidade da agao dos atores possibilitou
detectar que violéncia em um furto nio reside apenas no
ato de o adolescente subtrair um bem de outra pessoa, mas
também na forma agressiva da policia abordar o adolescente,
na inscricio interpretativa e redutora da histéria desse
adolescente, nas situagoes dificeis enfrentadas pela sua familia
no cotidiano, no modo como ele é afetado pelo traficante e
receptador, na forma como a midia veicula o furto, etc. Foi
possivel vislumbrar, também, a possibilidade de constru¢ao de
outras redes, que conectem outros atores a partir da produgio
de novos vinculos, que proporcionem outras possibilidades,
situacdes novas e ctiativas, que afetem e coloquem adolescentes
em movimento, produzindo outros efeitos.

A segunda pesquisa (Bonamigo, 2007)* investigou
um projeto de instalagio de cameras de monitoramento
eletronico, tecnologia de vigilancia que compde a forma
contemporinea de gerir violéncias a partir de dispositivos
de seguranca. Seguir uma camera de monitoramento (um
actante) foi a estratégia de pesquisa para conhecer a rede a qual
ela estava vinculada e o processo de gestao de violéncias na
cidade de Chapeco (SC), o que permitiu, durante o processo
de identificacao de suas conexoes e efeitos, conhecer varios

4 Pesquisa que integra a tese de doutorado 1 Zoléncias na contemporaneidade:
etnografias de redes sociotécnicas na cidade de Chapecd (SC).



outros actantes do espago publico e privado, a traduciao® dos
diferentes interesses implicados em sua instalacdo e algumas
controvérsias presentes na tentativa de mobilizagdo de
recursos e na defini¢ao dos espagos de sua instalacao, pois se
algumas pessoas e regides sdo protegidas, outras sao vigiadas.
O significado da categoria violéncia que circulava na rede que
sustentava o processo de mobiliza¢do para a implantacio do
monitoramento eletronico dizia respeito aos danos causados
a0 patrimonio publico e privado: roubos, furtos, extorsao e
depredacio, que podiam, em seu curso, ameagar também a
vida das pessoas. Conforme afirmei anteriormente, a palavra
violéncia possui diferentes sentidos na atualidade, sendo
alguns tipos mais visiveis que outros, como bem ilustra a
musica “Classe Média”, de Max Gonzaga, destacando a midia
como um actante importante para a mobilizacdo das pessoas:

..eu ‘t6 nem af’ se o traficante ¢ quem manda na
favela. Eu ndo ‘t6 nem aqui’ se morre gente ou tem
enchente em Itaquera (...). Mas fico indignado com
o Estado quando sou incomodado pelo pedinte es-
fomeado que me estende a mio. (...) se o assalto é
em Moema, o assassinato é no ‘Jardins’. A filha do
executivo € estuprada até o fim. Af a midia manifesta
a sua opinido regressa, de implantar pena de morte,
ou reduzir a idade penal. Eu quero é que se exploda
a periferia toda. (..) Toda tragédia s6 me importa
quando bate em minha porta (Gonzaga, 2004).

Ressalto que uma importante contribuicio da Teoria
Ator-Rede ¢ a possibilidade de analisar os ndo-humanos de
uma forma singular no estudo das violéncias, a partir das
funcoes que lhes podem ser delegadas, tais como: representar
normas, substituir a presenca de policiais (cameras de

5 Também denominada de translacao. “Em suas conotagdes linguistica
e material, refere-se a todos os deslocamentos por entre outros atores
cuja mediagio ¢ indispensavel a ocorréncia de qualquer agao. Em lugar de
uma rigida oposigao entre contexto e conteudo, as cadeias de translagao
referem-se ao trabalho gracas ao qual atores modificam, deslocam e
transladam seus varios e contraditorios interesses” (Latout, 2001, p. 356).
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monitoramento), evitar violéncias (sistemas de seguranca
diversos), ser instrumento de pratica violenta (armas), fazer
a leitura do fenémeno da violéncia (estatisticas). Os nio-
humanos estdo presentes e sao actantes no fluxo das relagées.
Nas conexdes que se estabelecem entre humanos e nao-
humanos, Latour é categérico: ndo ha uma esséncia do sujeito,
nem uma esséncia do objeto. Portanto, nao ha determinismos,
e sim possibilidades de criagao e determinagio no fluxo dos
acontecimentos, efeitos da rede que constroem.

Deste modo, as técnicas “modificam a substancia de nossa
expressao e nao apenas a sua forma” (Latour, 2001, p. 213), elas
nao somente possuem significados, mas também produzem
significados, devido a um tipo especial de articulagio que vai
além da fronteira racional entre signos e coisas. Portanto, no
estudo sobre violéncias, torna-se necessario considerar de forma
simétrica a acio dos humanos e nao-humanos, dando a mesma
importancia a estes elementos na composi¢ao da rede.

O papel das armas na composigio de praticas violentas

Ao estudar o papel da técnica na vida das pessoas, Latour
(2001) contribui para a discussdo sobre as relagbes que se
podem estabelecer entre pessoas e armas. A posicao do
autor ¢ a de que nao podemos prever o que pode acontecer
quando se junta uma pessoa € uma arma, pois, como afirmei
anteriormente, n2o ha uma esséncia do sujeito ou do objeto,
nao ha objetivos fixos do sujeito e do objeto. No encontro
entre uma pessoa € uma arma, um novo objetivo pode ser
constituido, havendo a criacio de um novo vinculo que
modifica tanto a pessoa quanto a arma.

Latour (2001, p. 205) situa duas posi¢Oes extremas
existentes, com as quais ndo concorda: uma versao sociologica
(moralista), que consideraatécnicaneutra, nadaacrescentando
a a¢do; nesse caso, as técnicas podem ser dominadas, pois
“nada mais sdo que escravos flexiveis e diligentes”. A outra
posicdo, denominada de versio materialista, defende que
as técnicas possuem potencial que transforma as pessoas,



modifica as qualidades dos sujeitos, suas competéncias e
suas personalidades. Como exemplo, Latour cita a relagao
das pessoas com as armas. Na versdo socioldgica, a arma
¢ apenas uma ferramenta, de modo que ela serd usada com
prudéncia se o atirador for um bom sujeito. No entanto, se
o atirador “for um velhaco ou um lunatico, o assassinato
que de qualquer maneira ocorreria serd (simplesmente)
executado com mais eficiéncia — sem nenhuma alteracio na
arma em si” (Latour, 2001, p. 204), visto que esta é apenas
um veiculo neutro. Na versao materialista, o fato de uma
pessoa ter um revolver na mao modifica tudo, pois as armas
transformam as pessoas.

Latour utiliza o exemplo e as posi¢des acima descritas
para explicar o significado de mediacdo técnica. Programa
de acdo ¢ um dos sentidos que o autor vincula a mediagao,
referindo-se a série de passos, intenc¢des e objetivos que
um agente pode descrever numa histéria como a da arma
e do atirador. O autor vé uma terceira possibilidade além
das posicoes acima levantadas: ha o acfante A (pessoa) com
um objetivo (1) e o actante B (arma) com outro objetivo
(2). Se o actante A se associa ao B, um novo actante surge:
uma pessoa com uma arma (acfante C); e emerge, também, a
possibilidade da criagdo de um terceiro e novo objetivo, que
ndo corresponde aos programas anteriores de nenhum dos
actantes. Essa incerteza quanto aos objetivos, Latour (2001,
p. 206) denomina de tradugao, indicando “deslocamento,
tendéncia, inveng¢do, media¢ao, criagdo de vinculo que nio
existia e que, até certo ponto, modifica os dois originais”.

No exemplo citado, o actante ndo seria a arma ou o
cidadio, mas a arma-cidadao ou o cidadio-arma. O autor
deixa claro que, para compreender as técnicas, é necessario
partir do pressuposto de que a capacidade psicologica dos
humanos nio estd fixada para sempre, que uma pessoa com
um revolver na mao torna-se uma pessoa diferente.

O autor afirma, ainda, que a traducio é simétrica, o que é
verdadeiro para o sujeito, o atirador, é verdadeiro para o objeto,
o revolver. O atirador se torna diferente quando empunha
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uma arma; a arma se torna diferente quando empunhada por
um atirador: “O revélver nio € mais o revolver-no-armario, o
revolver-na-gaveta ou o revolver-no-bolso e sim o revolver-na-
sua-mao, apontado para alguém que grita apavorado” (Latour,
2001, p. 207). Para Latour, o equivoco dos materialistas e dos
socidlogos ¢ de “comecar pelas esséncias, as dos sujeitos ou as
dos objetos” (p. 207), pois esse ponto de partida nao permite
avaliar o papel mediador das técnicas e das ciéncias. Através
do estudo da arma e do cidadiao como proposi¢des®, petcebe-
se que nem o sujeito nem o objeto e seus objetivos sdo fixos.
“Quando as proposicoes sdo articuladas, elas se juntam numa
proposicao nova. Tornam-se alguém, alguma coisa mais” (p.
207). O autor conclui: “nio sdo nem as pessoas nem as armas
que matam. A responsabilidade pela acao deve ser dividida
entre os varios actantes” (p. 208).

Assim, nadiscussio sobreapoliticado desarmamento, entendo
que nao podemos responsabilizar apenas a arma, embora a arma
continue sendo um dos adantes em algumas praticas violentas.
Como afirmou Latour, em uma aco, a responsabilidade deve
ser dividida entre os varios actantes. Analisar o armamento/
desarmamento com base nessa abordagem significa levar em
consideracdo os varios acfanfes que compdem cada coletivo
em questdo, e isso significa dizer que devemos considerar a
singularidade que caracteriza cada situacio em estudo.

Segundo Cano (2002, p. 149), as armas de fogo podem ser
usadas como instrumento para proteger 0s seus proprietarios,
mas com maior frequéncia “elas constituem um fator de risco
que aumenta o perigo para seu possuidor, para os que o rodeiam
e para a sociedade em geral”. O autor explica que os fatores de
risco abrangem possibilidade de: acidentes envolvendo adultos
e criangas, suicidio do proprietario e membros de sua familia,
que discussoes e brigas acabem em crime, que a arma acabe
sendo usada contra o seu préprio dono.

6 Latour (2001) emprega o termo proposicio “ndo no sentido
epistemoldgico de uma frase tida como verdadeira ou falsa (para isso
tenho a palavra assertiva), mas no sentido ontolégico daquilo que um
ator oferece a outros atores” (p. 354).



Analiso que os fatores de risco representados pela
presenca das armas, identificados por Cano (2002), nio
estdo em contradicio com a ideia da imprevisibilidade do
que pode acontecer diante da jun¢do de uma pessoa com
uma arma e a emergéncia de um acfante hibrido “pessoa-
arma”, apontada por Latour (2001). Apesar dos dois autores
partirem de abordagens diferentes, enfatizam que, no curso
dos acontecimentos, pode haver desvios de objetivos. Nesse
contexto, entendo que hd sentido pensar em desarmamento,
pois, se a arma ndo estiver presente, diminui a possibilidade
de haver o encontro arma-pessoa e, nido havendo esse
encontro, diminui a possibilidade de ocorréncia de algumas
praticas violentas com a utilizacao da arma em questdo. No
entanto, a agao ¢ apenas pontual: o desarmamento evita
que determinadas pessoas encontrem determinadas armas,
desviando possiveis praticas a elas vinculadas.

Contornando dicotomias presentes em estudos sobre
violéncias

Com relagio as divisdes presentes em estudos sobre
violéncias, dentre as anteriormente apontadas, enfatizo a
analise da dicotomia individuo/sociedade: ou a violéncia
¢ localizada no individuo, como se fizesse parte de sua
natureza, ou ¢é localizada na sociedade, sendo entendida
como uma construcao social.

Como exemplos desta divisdo, podem ser assinalados
alguns estudos identificados por Minayo, Souza e Assis
(1990, 2003) que, por um lado, localizam a determinagao da
violéncia no individuo e enfatizam os fatores biol6gicos que
a predispdem, considerando-a como fruto da agressividade
instintiva da natureza humana ou ainda identificam como
causa os fatores intrapsiquicos, concebendo-a como uma
questio de conduta individual. Por outro lado, estudos
citados pelas mesmas autoras atribuem a sua determinacio
a desigualdade, pobreza e exclusio social ou explicam o
seu aumento pela fraqueza do Estado. A Teoria Ator-
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Rede permite tangenciar esta dicotomia’, pois permite nio
localizar as violéncias nem no individuo nem na sociedade,
mas na composicao ator-rede, e para detecta-las é necessario
seguir os atores para acompanhar o processo de fabricagio e
identificar seus efeitos.

Ainda, na literatura sobre o tema podem ser identificadas
abordagens que se baseiam em concep¢des de violéncia que
ressaltam a sua positividade, e outras que enfatizam a sua
negatividade, seu aspecto destrutivo. Hannah Arendt (1990)
nao concebe positividade nas violéncias, mostrando a crueldade
que se esconde nas experiéncias politicas totalitarias. Por outro
lado, Maffesoli (1987, 1993, 2001, 2003) apreende as violéncias
em sua positividade, isto é, como componente de cria¢ao de
novas formas sociais, como forca que possibilita a afirmag¢ao
de diferencgas, como elemento instaurador positivo que se
contrapde aos processos de controle e homogeneizacio.

Historicamente ¢ possivel (e importante) analisar praticas
violentas situadas em determinados espagos e os efeitos
positivos e negativos decorrentes das mesmas. No entanto,
uma forma de reificar as violéncias, como objeto de estudo,
€ cair na armadilha de considera-las como “boas” ou “mas”,
criativas ou destrutivas em si mesmas, a priori. Portanto, ¢
recomendavel, previamente ao estudo, nao defini-las como
positivas ou negativas, ou deliberadamente busca-las em sua
positividade ou negatividade, pois é somente no fluxo dos
acontecimentos que a positividade, negatividade ou outro
efeito compor-se-a e, entdo, poderemos descreveé-lo.

Consideragdes finais

A Teoria Ator-Rede tem se revelado um dispositivo tedrico-
metodologico de andlise capaz de enfrentar o desafio, que se
configura para a Psicologia Social e outros campos de conhe-
cimento, de estudar violéncias na contemporaneidade, levan-

7 No sentido de tragar uma “linha de fuga” (Deleuze; Guattari,
1995), ou seja, fazer conexdes outras que possibilitem contornar as
dicotomias estabelecidas.



do em consideracao a diversidade e a multiplicidade que as ca-
racterizam e as singularidades do atual momento. Este dispo-
sitivo permite conceber as violéncias como fabricagdo, como
efeitos de redes sociotécnicas e conduz metodologicamente
a descricdo das relagGes que se estabelecem entre os elemen-
tos heterogéneos que as compdem, de forma a acompanhar o
movimento, o fluxo que determina estabilizacdes, sem fixar a
priori as identidades dos atores.

Os seus principios, propriedades e regras metodologicas
permitem focar as conexdes que se estabelecem entre os ele-
mentos heterogéneos, sem hierarquiza-las quanto a posicao
e 20 vinculo, contornando dicotomias modernas como na-
tureza/cultura, individuo/sociedade, humano/nio-humano,
bom/mau, longe/perto, dentro/fora, micro/macto.

Muitos sio os caminhos possiveis de se apropriar da
Teoria Ator-Rede como ferramenta de analise para o estudo
das violéncias, os quais envolvem processos de traducio e trai-
¢ao (Law, 1997), pois conhecer e utilizar um dispositivo te6-
rico-metodolégico implica manter similaridades e estabelecer
continuidades, mas também provocar diferencas, deslocamen-
tos, transformagoes. Para Latour (20006, p. 208), ferramentas
“nunca sao ‘meras’ ferramentas prontas para serem aplicadas,
elas sempre modificam os objetivos que vocé tinha em men-
te”, entram em relacdo, produzem efeitos nao previstos. Nos
estudos que venho realizando®, a Teotia Ator-Rede tem possi-
bilitado abranger o impreciso e o indeterminado presente na
fabricacao de violéncias, sem inicio, meio e fim e sem fixacoes
a priori; as relagOes estao distribuidas em um espago fluido, que
se espalha de maneira desordenada em varias direcoes. Em
lugar de esséncia, a existéncia arriscada.

8 Bonamigo (2007, 2008a, 2008b, 2008c), Bonamigo et al. (2009).
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Hibridos e Paradoxais

Vera Schroeder

ode-se dizer que o paradoxo sempre fascinou a mente

humana. Desde a antiguidade, tudo aquilo que fugia ao que

estava estabelecido como verdade e contrariava o senso
comum, mas que mesmo assim fizesse sentido, inquietava
matematicos e filésofos. O fildsofo pré-socratico Zenao de
Eléia (490-425 a.C)) tornou-se famoso pela sua maneira de
argumentar, sempre permeada de contradi¢des e dilemas. No
famoso Paradoxo de Aquiles, Zenao nos coloca frente a uma
hipotética corrida entre o herdi grego Aquiles e uma tartaruga.
Nesta corrida, procurando diminuir “possiveis desvantagens”,
¢ oferecido a tartaruga sair 80 metros a frente da linha de
largada. Porém, quando Aquiles percorre os 80 metros, a
tartaruga ja teria percorrido 8 metros. No intervalo de tempo
que Aquiles percorrer esta distancia, a tartaruga teria andado
mais outra, e assim por diante. Haveria sempre uma diferenca,
mesmo que minima, a ser alcancada por Aquiles.

Este e outros paradoxos descritos por Zenio tiveram
forte impacto na filosofia da natureza na Grécia. Discipulo
de Parmeénides — primeiro filésofo a expor suas ideias em
verso — Zendo seguiu seus ensinamentos e procurava
defender suas teses, principalmente ligadas a prova indireta
da imobilidade e ao principio da unidade. Combatia, assim, o
principio da dualidade e outras ideias que traziam uma visao
de mundo fragmentada.

Estudos de diferentes épocas aprofundaram conceitos
paradoxais tanto na area da logica, como da epistemologia
e da matematica, sobretudo no desenvolvimento da
metamatematica (ou teoria da prova) e da cibernética. Nesse
sentido, estudos acerca do paradoxo apontam caminhos
ainda ndo percorridos e, através da sua nao-linearidade,



contribuem para a compreensao de sistemas, da comunicagio
e das relacdes humanas.

Estes novos rumos sugerem uma critica mais
contundente as verdades e estabilizacdes impostas ao
longo da Modernidade. Além disso, colocam em xeque
nossa heranca platonica, propondo uma construcio
epistemoldgica que possa também abarcar o indeterminado
e o insdlito, como fizeram os sofistas. Estes estrangeiros,
vindos da Magna Grécia, traziam em seu discurso o devir
heraclitiano, onde aquilo que parece ser tem tanto valor
quanto aquilo que é em si. Reconhecidos como hébeis na
“arte de ensinar”, construfam um saber que aproximava a
doxa (opiniao) da alétheia (verdade). Foram fortemente
criticados por seus inimigos: Platdo, Aristételes e outros.
Justamente aqueles que deixaram relatos sobre os sofistas,
evidentemente desfavoraveis.

Se somos herdeiros do pensamento platonico,
caracterizado pela busca incessante na construgdo da via
da verdade, somos também herdeiros do pensamento
ambiguo dos sofistas. E esta heranca parece contribuir
na produgdo de conhecimentos a partir de relagdes nao-
hierarquicas e ndo-binarias na sociedade contemporanea. O
socidlogo francés Bruno Latour, questiona, por exemplo,
a visao aristotélica de que “ou o ser é, ou nao ¢”. Para cle,
os fatos sio hibridos: sempre reais e a0 mesmo tempo
construidos socialmente.

Estas pesquisas estabelecem um interessante didlogo
com a obra do antropdlogo inglés Gregory Bateson
(1904-1980), responsavel por importantes estudos sobre o
paradoxo na comunica¢io humana. Bateson procurava unir
natureza e cultura, antropologia e psicologia, propondo
uma nova epistemologia. Bateson estava dando passos para
a construcdo de vinculos que pudessem conectar todos os
seres vivos (the pattern which connects all living creatures)
e, a partir desses elos, compreender o conhecimento, a
mente, as relagbes humanas. B importante ressaltar que
para Bateson mente nio se equivale ao pensamento ou a
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razao, mas sim aquilo que nos une, que estabelece vinculos
com o outro'.

E ¢é sobre este possivel didlogo o que trago aqui.

Jamais fomos platonicos

Para Latour (2004a), sera através da divisio do mundo que
a modernidade busca alcancar respostas mais objetivas,
purificando o mundo através de categorias bastante distintas.
Ao mesmo tempo, cria uma imensa quantidade de paradoxos
e armadilhas logicas. Frente ao Aibrido, permanecemos sem
respostas. O homem e a vida foram dilacerados pela sua
Constituicao, que também poderia ser descrita como as regras do
Jogo. B a regra desse jogo € a divisdo de papéis: a representacao
da natureza cabe aos cientistas ¢ a representacao da sociedade
cabe aos politicos. Haveria ainda um terceiro papel, uma
espécie de arbitro do jogo, ficando fora, mas, paradoxalmente,
também dentro do jogo: um Dewus suprimido.

Para Latour, a questdo aqui ¢ a necessidade de se discutir
novas regras para esse jogo, uma nova Constitui¢ao, que possa
abarcar a “natureza-cultura” como uma coisa so, interagindo
melhor com aquilo que nao se apresenta como puro e definido,
mas como ambiguo e hibrido. Porém, nao é isto o que acontece
e as relagOes passam a se dar da seguinte maneira:

1. Ainda que sejamos nds que construimos a natureza, ela
funciona como se nés nao a construissemos;

2. Ainda que nio sejamos nds que construimos a sociedade,
ela funciona como se nds a construissemos;

3. Anaturezaeasociedadedevem permanecerabsolutamente
distintas.

E serd justamente esta divisio de papéis — uma
espécie de fragmentacdo de mundos feita a “golpes de

1 Importantes estudos realizados no Brasil sobre a obra de Gregory
Bateson foram publicados pelo antropdlogo Etienne Samain, professor
no Programa de Pés-Graduacao em Multimeios do Instituto de Artes da
Universidade Estadual de Campinas. Ver: Samain, 2005 e Winkin, 1998.



martelo” — a responsavel pela proliferacao de hibridos na
contemporaneidade. Fatos, fetiches, crencas e verdades
desafiam a objetividade da Ciéncia.

Com ointuito de nao criar outra guerra desastrosa, sujeitos
e objetos passam a ser designados por Latour através do par
humano—nao-humano. Os cientistas, seus instrumentos de
pesquisa, suas fontes de financiamento, leis que regulamentam,
incentivam ou impedem seu desenvolvimento, enfim, estas
indmeras articulagoes fazem parte daquilo que Latour passa
a chamar de “fluxo sanguineo da ciéncia” (2001, p. 97). Este
fluxo também poderia ser visto como uma trama que ocupa
os espagos vazios deixados pelas dicotomias, que sempre
abandonam as contradi¢des no caminho da purificagao.

Para Latour, a principal caracteristica do momento atual
¢ a grande proliferacio de eventos hibridos, que misturam
natureza e cultura. Duas zonas ontolégicas completamente
distintas (humanos e nao-humanos) se articulam e ctiam
questdes cada vez mais insoluveis para a Ciéncia. E o
mais interessante nesta hipétese levantada por Latour, ¢é
justamente a experiéncia de um grande paradoxo criado
pelos modernos: quanto mais obsessivos eles ficam na
realizacdo de purificacbes, mais possibilidades criam de
tornar estes eventos hibridos. Quanto mais se fragmenta o
conhecimento, um numero ainda maior de articulacbes sera
formado. Como afirma Latour (2004b, p. 402), “o dinamismo
dos modernos ¢ ter feito constantemente outra coisa que
aquela que pretendiam fazer”.

Diferente da visao moderna, onde fatos sao fatos, Latour
nos mostra que os fatos sao, 20 mesmo tempo, construidos e
reais. Ou seja, procura reunir natureza-cultura, teoria-pratica,
sujeito-objeto e outras Grandes Divisoes modernas. Para ilustrar
melhor a impossivel distingdo entre os objetos encantados
(objets-fée) e os objetos feitos (objets-faits), Latour (2002) traz
a anedota de um romancista da India sobre uma pedra
sagrada, shaligram, e a tentativa de um bramane modernizador,
Jagannath, de livrar os parias da humilhante alienacéo.
Trata-se de uma interacdo completamente paradoxal,
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pois quanto mais Jagannath insistia com seus parias que a
pedra era somente uma pedra, mais valor lhe era dado. E
justamente por nao acreditar que aquela simples pedra fosse
realmente uma pedra sagrada é que Jagannath desejava que
todos a tocassem! Convencido de que os parias acreditavam
ingenuamente numa pedra, Jagannath transformava-se na
pessoa com mais crenca. Tudo se inverte.

E como entender um fetiche? No caso do shaligram, este
simbolo é um fato ou foi fabricado pelos parias? Latour dira:
nem um nem o outro. A verdade #ao-moderna é que os fatos
ndo sao nem reais nem fabricados. A isso Latour denomina
fe(tiche (em frances faitiches: fonemas quase idénticos de
feito, fato e fetiche), ou seja, sdo coletivos de humanos e nao-
humanos que se articulam, criam vinculos, afetam-se uns aos
outros. E quanto mais vinculos criarem, mais autbnomos
eles serdo. Aos objetos, Latour propde uma histéria. E para
isso ndo pretende, de modo algum, usar as regras impostas
pelos modernos.

A passagem de um polo a outro — natureza e cultura,
sujeito e objeto — seria criada a partitr de mediagOes,
recompondo esses fragmentos. O caminho proposto por
Latour se da, portanto,

..no préprio ponto de quebra. (...) O que se fez
foi uma divisao. Mais exatamente, € uma unidade
que foi fraturada pelo golpe de um poderoso mat-
telo. (...) Como fazé-lo? Destruindo-os e tirando
a nossa desforra, acrescentando mais escombros
aos escombros deixados pelos criticos? Nio, por
outro meio. Suspendendo o golpe do martelo”.

(Latour 2001, p. 306, 307)

Para Latour, é necessario impedir novos golpes que
possam, mais uma vez, separar e dividir aquilo que, de fato,
¢ uno. Essa ¢ a regra do jogo que deve ser mudada; e mudada
COM o outro. Aprende-se e se promovem mudangas através
do outro, ndo por si proprio ou aguardando passivamente



uma mudanca exterior. Todas as relacSes sdo estabelecidas
através de articulacies no todo, na rede. Inarticulado seria
aquele sujeito previsivel, que frente a diferentes situa¢oes
reage sempre da mesma maneira. Ja o sujeito articulado ¢é
aquele que se deixa afetar pelos outros. Suas articulagoes
se caracterizam pela facil proliferacdo, registrando marcas e
diferencas em cada encontro. Ao invés de buscar um fim
ou uma solu¢do para determinado problema, suas relagoes
encontram estabilizagdes provisorias e tracam objetivos
interessantes, inesperados e arriscados. Dessa maneira, o
conhecimento passa a ser formulado através de proposicoes,
nao mais por verdades.

Mas, para definir melhor o que € a agdo para esses atores,
Latour lanca mio de um novo conceito: a recalitrincia.
Como uma explosio de um laboratdrio, apés o manuseio de
liquidos ndo muito “amigaveis” por um cientista um tanto
desatento ou autoritario; ou um prédio que vem abaixo, por
estruturas que nio se “suportam’ mais. Sobre estas acoes o
autor afirma que:

...0s atores se definem antes de tudo como obs-
taculos, escandalos, como aquilo que suspende a
superioridade, que incomoda a dominagao, que
interrompe o fechamento e a composi¢io do
coletivo. Para falar de maneira popular, os atores
humanos e ndo-humanos aparecem, entdo, como,
importunos. E pela nocido de recalcitrancia que
convém, de modo especial, definir sua agao. (La-
tour, 2004a, p. 150)

E claro que os atores também se apresentam de maneira
docil, estabilizadora ou ainda usurpadora. Mas, como coloca
Latour (1997), talvez a docilidade se apresente muito mais
nos laboratorios de ciéncias humanas do que nos laboratérios
de ciéncias exatas. Nossos laboratérios seguem a ordem e a
métrica do modelo experimental e interpretativo. Sob a tutela
do pesquisador, os objetos se apresentam mudos e repetitivos.

185



186

Frente a esse modelo de Ciéncia, dominante e hegemonica,
aposta-se numa metodologia que possa promover uma
relagdo simétrica entre o pesquisador e seus objetos. Uma
metodologia que possa construir dispositivos que deem voz
a insubordinacio, a diferenca e a rebeldia. Estes tracos, e nao
as certezas, irdo caracterizar de modo especial cada ator na
rede de relacGes. Sera através das diferencas que se dara a
articulagdo entre os atores e que se gerara significados na
rede. Ou, como disse o antropdlogo inglés Gregory Bateson
(2000, p. 272), “a diferenca que faz a diferenca ¢ uma ideia”.

Platés e paradoxos

Bateson talvez seja um belo exemplo de pesquisador que ¢é
dos mais citados e admirados pela academia e, a0 mesmo
tempo, dos menos estudados e sem livros publicados no
Brasil’>. Sua obra pode ser dividida em quatro assuntos:
antropologia, psiquiatria, biologia e epistemologia, a partir
da teoria sobre a ecologia dos sistemas. Os quatro assuntos
correspondem aproximadamente aos quatro perfodos
cronologicamente bem definidos de sua vida, nos quais estes
eram seus pensamentos centrais.

Filho do famoso geneticista William Bateson, iniciou
sua carreira como um jovem € promissor antropélogo em
Cambridge. Mas logo comecou a se interessar por assuntos
tao diversos como a matematica e a cibernética, assim como
a psiquiatria e a etologia. Para Bateson, a antropologia parecia
nao ser capaz de dar respostas sobre vinculos que conectam
as coisas vivas: os caranguejos do mar, os homens, a estética
e as questes de diferenca. E ¢é por isso que para alguns,
por trazer questOes tdo dispares, Bateson tornou-se um
antropologo menor, um estranho dentro da antropologia. Para
outros — e para mim também — af residem suas contribuicoes
extremamente originais.

Seus primeiros trabalhos em antropologia o levaram
em 1927 a Nova Guiné, e o resultado foi a publicaciao de

2 A tnica obra publicada, Mente ¢ Natureza, esta fora de edigao.



seu primeiro livro, Naven. O que impressiona em Naven
¢ a antecipac¢do de uma correlacio que viria a se tornar
mundialmente aceita. A obra é considerada um elo entre a
antropologia e a cibernética (teoria dos sistemas).

Nesta obra (o titulo completo é Naven: A Survey of the
Problems suggested by a Composite Picture of the Culture of a New
Guinea Tribe draw from Three Points of 1iew) o autor propde
um estudo antropolégico da estrutura social dos povos
de Tatmul. Nesta analise, Bateson descreve um fenémeno
interacional chamado de cismogénese (“schismogenesis”). Isto
¢, um processo de criagdo que se da a partir de uma divisio,
de um cisma (do grego skhisma e génesis). Bateson apresenta
o conceito de cismogénese como um ponto extremamente
dificil em seu trabalho, pois para descrever os contrastes na
interacao entre individuos de ambos os sexos do povo latmul,
a antropologia fornecia apenas duas teorias, radicalmente
distintas: (a) um ezhos determinado pela cultura; (b) o contraste
determinado pela fisiologia e pela hereditariedade.

O processo de cismogénese possui duas caracteristicas
fundamentais:

1. A organizacio (ou disciplina, normas, ordem) se da a partir
das reagbes de A ao comportamento de B e vice-versa. Ou
seja, a interagdo ocorre sempre em sistemas circulares. Neste
padrio de comunicacio, nio existe infcio ou fim, pois sio
sistemas dotados de retroalimentacio;

2. Pode ser descrito como relagdes construidas a partir da
igualdade e da diferenca, caracterizando uma cismogénese
complementar ou simétrica. Por exemplo, um padrio de
comportamento no individuo A considerado ao mesmo
tempo apropriado e imperativo, enquanto B reage de forma
submissa, encorajando progressivamente 0s €XCessOS
de comportamento imperativo de A. Mudangas desse
género podem ser definidas como complementares. A
cismogénese simétrica ¢ definida pela mudanga progressiva
a partir de um mesmo padrdo de comportamento, como,
por exemplo, a arrogincia. Neste caso, um individuo ou
grupos de individuos criariam uma relagdo de competicio,
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respondendo uns aos outros com as mesmas atitudes, que
redundaria em mais atitudes arrogantes e assim por diante.

Porém, apesar de trabalhar numa interface entre a cultura
e a hereditariedade, ainda lhe faltavam instrumentos que
pudessem lidar com as crengas, rituais, simbologias. Bateson
conseguia, assim, criar uma saida para compreender melhor
o povo latmul, unindo natureza e cultura.

Importantes discussOes sobre essas interfaces se deram
com a também antropdloga Margaret Mead (1901-1978).
E importante ressaltar que Bateson vinha de uma escola
durkheiminiana, de Raddcliffe-Brown, enquanto Mead
seguia os passos de Franz Boas, observando sempre as
relagdes que a antropologia estabelecia com a histéria e a
cultura. A pesquisa feita por ambos em Bali resultou na
publicacao, em 1942, da obra Balinese Cabaracter: A photograbic
analysis, um marco na antropologia visual. Mead e Bateson
estavam interessados em descobrit como uma crianca
nascida em Bali se tornava balinesa, incorporando sua
cultura. Serd nessa pesquisa que os autores irdo empregar
um conceito amplamente utilizado mais tarde por Deleuze e
Guattari (1995): o platd. Este conceito servia para descrever
as relacGes naquela tribo como um lugar que sempre se
localizava entre outros pontos geograficos, “evitando toda
orientacao sobre um ponto culminante ou em dire¢io a uma
finalidade extetior” (Deleuze; Guattari, 1995, p. 33).

Em 1951, Bateson e o psiquiatra Jurgen Ruesh publicam
Commmunnication: The Social matrix of psychiatry. A comunicagiao
humana sera abordada a partir de reflexGes sobre os trabalhos
légico-matematicos de Alfred Whitehead e a Teoria dos Tipos
Légicos de Bertrand Russell. Partindo desta compreensao,
Bateson apresenta um exemplo associado a comunicagio:
“Um outro paradoxo que possui a mesma estrutura é
aquele do homem que diz: ‘Bu minto’. Ele estard dizendo a
verdader” (Bateson; Ruesh, 1988, p. 222). Neste caso, a frase
s6 se torna verdadeira caso 7ao seja verdadeira e vice-versa.

Em 1949, partindo para a compreensiao do paradoxo na
comunica¢do humana, Bateson congrega em torno de si seu



ex-aluno e engenheiro quimico John Weakland, um estudante
de comunicac¢io social de Stanford Jay Haley e um jovem
psiquiatra, William Fry. Como etnélogo residente do Veteran
Administration Hospital (hospital vizinho a Universidade
de Stanford), Bateson coordena esta equipe e também
desenvolve estudos sobtre a comunicacio entre animais.

Anos mais tarde, outros psiquiatras e antropélogos
fardo parte desta chamada Escola de Palo Alto, como Don
D. Jackson, Paul Watzlawick, Albert E. Scheflen, Erving
Goffman, Edward T. Hall ¢ Ray Birdwhistell. Todos buscavam
repensar, numa perspectiva “orquestral”, as questoes relativas
ao paradoxo na comunica¢io humana. A chamada “Escola
de Palo Alto” desenvolveu importantes pesquisas sobre a
interacao familiar, voltando-se posteriormente para o estudo
do alcoolismo e da esquizofrenia.

A equipe coordenada por Bateson parte de um
pressuposto principal: a impossibilidade de nao comunicar.
Isto é, mesmo em siléncio estamos comunicando que nao
queremos conversar, ou que estamos aborrecidos, exaustos,
contemplativos. Nesse momento, ¢ a linguagem nao-verbal
que passa a ser a responsavel pela emissdo de indmeras
informacOes, nem sempre coerentes e Obvias. O conceito
de cismogénese, calcado nas rupturas inerentes as relagoes
afetivas, ¢ a “chave” inicial para o desenvolvimento destes
novos estudos sobre ainteragao e o paradoxo comunicacional.
Outra “chave” importante serd a distingao entre linguagem
analogica e a linguagem digital.

Na comunica¢ao humana, dizia a equipe de Palo Alto,
podemos nos referir aos objetos — na mais ampla acep¢ao
da palavra — de duas maneiras inteiramente diferentes. Eles
podem ser representados por semelhanga (através de gestos,
mimicas, desenhos) ou ser referidos por um nome. Esses dois
tipos de comunicacio — um por semelhanca auto-explicativa,
outro pela palavra — sdo equivalentes aos conceitos de
analogico e digital, respectivamente. E importante lembrar
que as palavras sdo sinais arbitrarios e que correspondem a
sintaxe logica da linguagem. Ja na linguagem analdgica existe
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algo particularmente “como-coisa” naquilo que é usado para
expressar determinado objeto. Por esse angulo, podemos
dizer que a comunicagdo analdgica estaria mais proxima do
real; ja a linguagem digital seria mais precisa.

O homem ¢ o tnico organismo conhecido que usa os dois
modos — analégico e digital — de comunicacao’. Mas o que
assistimos ¢ o grande avanco da linguagem digital. Nao seria
possivel duvidar que a maioria das realiza¢oes e conquistas do
homem foi consequéncia do desenvolvimento deste tipo de
linguagem. Um dos motivos seria o fato da mensagem digital
ser muito mais precisa (e abstrata) que o material anal6gico.
Além disso, a linguagem analégica € incapaz de introduzir em
seu material duas verdades logicas: a negacdo (por exemplo,
nio quero bater em voc¢) e a alternacio (se... entdo, ou...
ou). Esta verdade 16gica somente podera ser fornecida pela
linguagem digital, que possui uma sintaxe logica, relacionada
diretamente ao nivel do conteudo.

Entretanto, existe uma vasta drea em que confiamos
quase exclusivamente na comunica¢ao analdgica. Inclusive,
frequentemente sem muitas mudancas na heranca analdgica
que nos foi transmitida pelos nossos mamiferos ancestrais.
Trata-se da area das relagdes. Bateson demonstrou que as
vocalizacdes, os movimentos intencionais e os sinais de
humor dos animais sio comunica¢des analdgicas pelas quais
eles definem a natureza de suas rela¢oes ou o seu jeito de ser
¢ estar no mundo.

O problema todo esta no processo de tradugdo do material
analogico para o digital, que muitas vezes se torna incompativel.
Qual ¢é o significado digital de uma voz trémula ou de um
siléncio? O siléncio sera sempre da palavra, nunca da emocio.

O homem combina essas duas linguagens, como emissor
ou como receptor, traduzindo constantemente uma para a
outra. Ao fazé-lo, depara-se com dilemas muito curiosos. Nao
s6 ¢ impossivel haver traducao sem ruidos do material digital

3 Algumas pesquisas (que atrairam também a atencao de Bateson)
apontam para a capacidade de baleias e golfinhos também utilizarem
a linguagem digital.



para o analdgico, como o inverso também ¢ extremamente
dificil. F nessa combinacio de linguagens que surgem os
paradoxos comunicacionais e seus ruidos, conflitos, cismas
e perdas. E eles surgem nio como excegdes ou patologias,
mas sim como caracteristicas da comunicac¢ao humana, que
jamais serd perfeita e sua traducdo nunca serd pura.

O Duplo-Vinculo

Para a equipe de Palo Alto, “o paradoxo pode ser definido
como uma contradi¢ao que resulta de uma dedugo correta a
partir de premissas coerentes” (Watzlawick; Beavin; Jackson,
s/d.: 169). Ou seja, paradoxo é aquilo que faz sentido, mas
rompe com padrées. Incomoda-nos porque apresenta um
sentido que surpreende.

Os efeitos do paradoxo na interagao humana (Paradoxo
Pragmatico), foram descritos pela primeira vez por Bateson,
Jackson, Haley e Weakland num artigo intitulado Toward a
Theory of Schizophrenia, publicado em 19506, e presente no
livro Steps to an Ecology of Mind. O grupo de pesquisadores
abordou de maneira radicalmente diferente o fenémeno
da comunicacio esquizofrénica, até entdo vista como
desordem do pensamento, funcionamento débil do ego, etc.
Formularam a hipétese de que um padriao de comunica¢ao
em um determinado grupo (uma familia, por exemplo)
resultard em um determinado tipo de relagdo. E a partir
destes estudos, este grupo cria o termo dupla vincula¢do ou
duplo vinculo.

O contexto da relacio se apresenta da seguinte maneira:
1. A interagdo possui um elevado grau de sobrevivéncia
fisica, psicoldgica ou ambos;
2. Além da comunicag¢io ser ambigua, as duas afirmagdes se

excluem mutuamente.

E importante fazer uma distingio entre o paradoxo
pragmatico e a simples contradi¢ao. Quando nos deparamos
frente a duas alternativas, excludentes, como ir ou nao ao
encontro marcado, temos que fazer uma escolha. Opta-se por
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uma e perde-se, ou sofre-se, a outra. A escolha ¢ logicamente
possivel. Mas no caso do duplo vinculo, conforme descrito
por esta equipe, “hd uma faléncia da prépria escolha; nada é
possivel e uma série oscilante, que se perpetua a si mesma, é
posta em movimento™ (ibidem, p. 190).

Ou seja, o receptor perdeu a capacidade de optar pela
alternativa que seria descobrir exatamente o que 0(s)
emissor(es) quer(em) dizer. Para a equipe de Palo Alto, o que
ocorreu foi a perda da capacidade de lidar, a0 mesmo tempo,
com os dois modos de linguagem (digital e analdgica).
Além disso, as traducdes sdo realizadas com muitos ruidos
e o resultado € a perda do significado daquilo que ¢é dito.
O uso recorrente deste tipo de comunicagdo resultard na
perpetuacio do comportamento paradoxal como um padrio
comunicacional, também circular: a resposta ao duplo
vinculo sera sempre outro duplo vinculo.

E fundamental, neste momento, nos determos um pouco
mais nos estudos de Bateson e a relacio que se estabeleceu
com a antipsiquiatria. O que se propde aqui ¢ analisar de
que maneira o paradoxo, enquanto uma caracterfstica da
comunica¢do humana, responsavel pelo humor, pelos
jogos e fantasias, passa a receber uma compreensao apenas
patologica pela sua equipe e, nos anos posteriores, pela
antipsiquiatria e pela terapia familiar sistémica.

As pesquisas realizadas pela Escola de Palo Alto
alcancaram grande repercussao e levaram Jackson, Weakland
e Haley a elaborar, ao longo dos anos 1960, a terapia familiar
sistémica. E é também a partir do conceito de duplo vinculo
que a antipsiquiatria ganhou sua forga teodrica. A loucura nao
se encerra mais no sujeito, agora atinge também o social, a
familia. As analises antropoldgicas e sociais de Bateson
serviram como embasamento tedrico para o desenvolvimento
da antipsiquiatria e Bateson passou a ser respeitado como
uma espécie de mentor intelectual de muitos psiquiatras
e antipsiquiatras. Além disso, seus conceitos forneciam
uma ‘“‘comprova¢io tedrica” para pesquisas € tratamentos
psicolégicos, numa aplicabilidade vista com desconfianca por
Bateson.



E nesse momento que se estilhaca o grupo de Bateson.
As diferencas intelectuais entre ele e os membros de seu
grupo delineavam-se nitidamente. Bateson dird mais tarde:

Aceitarei [a opinido de que] os tracos aparentes da
esquizofrenia podem ser produzidos pela invasiao
parasitiria e/ou por experiéncia, por genes e/ou
por aprendizagem. Concederei até que a esqui-
zofrenia ¢é tanto uma ‘doenca’ do cérebro quanto
uma ‘doenca’ da familia, se o doutor Stevens [seu
interlocutor] conceder que o humor e a religido, a
arte e a poesia sejam igualmente ‘doengas’ do cé-
rebro ou da familia ou de ambos. (apud Winkin,
1998, p. 50)

Em julho de 1967, Bateson é convidado a participar do
Congresso sobre a Dialética da Libertacio, realizado em
Londres e organizado por quatro antipsiquiatras: Ronald
D. Laing, Joseph Berke, Leon Redler e David Cooper. Em
conferéncias fortemente marcadas pela efervescéncia politica
daquele momento, Bateson parecia se diferenciar fortemente
de outros convidados (como Herbert Marcuse, Stokely
Carmichael, Paul Goodman, entre outros). Bateson analisava
a situacio politica do mundo e constatava que, de todos os
males do universo, “o mais importante desastre talvez, tenha sido o
enorme anmento de arrogancia cientifica” (Cooper, 1968, p. 44). O
jogo de controlar e ser (ou se sentir) controlado ¢ mais uma
vez analisado criticamente por Bateson.

De maneira idéntica, no campo da Psiquiattia,
a familia é um sistema cibernético do tipo que
estou debatendo e, geralmente, quando hd pato-
logia sistémica, os membros culpam-se uns aos
outros, ou as vezes a si proprios. Mas, a verdade é
que essas duas alternativas sio fundamentalmente
arrogantes e qualquer uma delas admite que o ser
humano individual tem poder total sobre o siste-
ma do qual ele ou ela faz parte (ibidem, p. 44).
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E importante ressaltar que, utilizando os mesmos
conceitos e defini¢des — como sistemas, linguagem analégica,
etc. — a antipsiquiatria aplica a teoria do duplo vinculo nos
grupos de tratamento como forma de exclusio de todo e
qualquer tipo de contradi¢do, ambiguidade e paradoxo na
comunicagdo entre pacientes, familiares ou funcionarios.

David Cooper ressalta como Principios de Método:

Muito sucintamente, os principios que aplicamos
sd0 0s seguintes:

Uma clarificagdo e eliminagdo sistematicas de pa-
drées de comunicagdo, que consideramos “esqui-
zogeénicos”, dentro da familia.

Clarificago e eliminacdo similares de tais padrdes
de comunicagio entre pacientes e entre funciona-
rios e pacientes. (Cooper, 1989, p. 145)

Ao contrario dos antipsiquiatras, Bateson achava absurdas
as pesquisas que contavam e verificavam o numero de duplos
vinculos estabelecidos em determinadas familias. Pesquisas
que mais tarde normatizariam determinados procedimentos
médicos, psiquidtricos ou terapéuticos. Ja num breve artigo
de 1963, Bateson e sua equipe insistem no fato de que o
duplo vinculo nao deve ser entendido nos termos de um
algoz e sua vitima, mas, sim, em termos de pessoas tomadas
num sistema que produzira cismas.

E nessa perspectiva que se deve entender como o duplo
vinculo ¢é, para Bateson, um principio abstrato, que se aplica
tanto a arte, as metaforas, a0 sonho, aos jogos e brincadeiras,
como a esquizofrenia. Essa ideia consiste em ver nessas
diversas atividades uma mesma criatividade, fundamentada
na rebeldia dos niveis de mensagens: o comentario torna-se
texto e vice-versa.

Assim, enquanto seus colegas e admiradores prosseguem
seus trabalhos no interior da psiquiatria, Bateson retoma
a sua vasta interrogacido sobre a comunica¢do. Desta vez,
realiza uma série de estudos sobre a natureza dos jogos



entre os animais, como lontras e golfinhos. A linguagem,
a aprendizagem e a vida estardo entre os fenomenos
considerados por Bateson.

Em agosto de 1969, Bateson publica o artigo Double Bind,
1969, propondo a revisio da anilise tedrica do conceito de
duplo vinculo no artigo de 1956. Viarios problemas no artigo
inicial sdo re-examinados e descritos.

O primeiro problema apontado diz respeito a resficagdo.
Bateson procura esclarecer a relagio entre a percepgao, sua
imagem e possiveis transformagdes. O duplo vinculo nao
poderia jamais ser compreendido como uma coisa (assim
como a ideia de mae, pai, estado) e muito menos enumerado,
como foi feito através de pesquisas. Haveria na mente apenas
uma percep¢ao (consciente ou nio) da diferenca, uma ideia
de um duplo vinculo. Em determinado momento, Bateson
sugere que os psicélogos nao compreenderam corretamente
o conceito de duplo vinculo por nao conseguirem seguir um
problema epistemoldgico. Na compreensao da relagdo entre as
abstracoes (como as emogoes) e as palavras (como codigos nas
mensagens), epistemologicamente nio existe “dependéncia”,
“amor” ou “hostilidade”. “Dependéncia” ¢ um codigo verbal
que descreve uma estrutura imanente, numa determinada
troca de mensagens. Ou seja, para Bateson o paradoxo sempre
fara parte da troca de mensagens, principalmente no humor,
na arte e em todas as relagdes que se estabelecem de modo que
nao seja apenas digital, mas que necessite de logica.

Realidade insolita

A dificuldade em se compreender o que Bateson propunha
talvez se deva ao fato de se acreditar, em geral, na existéncia
de um unico método para se compreender a vida: partindo de
premissas provaveis, descobrir as contradi¢ces, compreender
a contradicio, ou as contradi¢des essenciais, ¢ dela(s) subtrair
um resultado wverdadeiro que nos coloque em movimento,
em desenvolvimento e, por que nao dizer, no caminho do
progresso. Este método, supremo instrumento da Razio e
da Ciéncia, é conhecido sob o0 nome de dialética.
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Mas as contradi¢es, muitas vezes, formam nds bem
cerrados, tramas finas, e sua mobilidade se parece muito mais
com o movimento de um rio. As contradi¢cdes, confusoes e
ambiguidades nem sempre podem ser explicadas e purificadas
pela dialética.

Através da dialética, numa oposi¢do dual — forte ou
fraco; bonito ou feio; 0 ou 1 — tém-se a diferenca e com ela
o conhecimento. Nio se pode negar aqui o vasto campo das
descobertas e criagces feitas a partir deste método. Porém,
frente a determinadas situagoes, estas equagdes matematicas
se mostram muitas vezes insuficientes e reducionistas. Além
disso, a digitalizacdo do mundo contemporineo nos coloca
em situagoes cada vez mais rigidas. Estamos vivendo a perda
da capacidade de receber, elaborar e retornar mensagens de
maneira original. E com o avanco da evolucio tecnologica,
estamos cada vez mais habeis na linguagem digital.

Nossos corpos parecem ter aprendido apenas a correr
sempre em frente, sem saber girar. Estamos menos aptos
no uso da linguagem analégica e, com isso, perdemos cada
vez mais a possibilidade de emitir e compreender uma
comunicagdo combinada, paradoxal. O que queremos hoje
sdo respostas logicas e exatas: sim ou nao. E, dependentes
de uma lbgica digital, ficamos paralisados frente a
qualquer ambiguidade.

Latour, de maneira muitas vezes irOnica, mas nem por
isso menos precisa, recorre a Platdio e Socrates, procurando
compreender esta realidade que se julga tio légica. Segundo
Latour (2001, p. 132), “essa concepcao de sociedade foi inventada
por razdes que de modo algum poderiam explicar fosse o que
fosse”. E vai além:

Se juntarmos todos os sucessivos movimentos
que Platido faz Soécrates executar no palco, tere-
mos um ato extremamente ardiloso: Na primei-
ra cena, Socrates tira das pessoas de Atenas sua
sociabilidade bdsica, sua moralidade basica, seu
conhecimento basico, que ninguém antes negou



que elas possuissem. (...) Terceira cena: alguma
coisa precisa ser feita para manter essa turba hor-
renda em xeque e estabelecer a ordem contra a
sua desordem.

“E nesse ponto que, sob toques de clarins, a solugio
chega. Razao e Moralidade” (ibidem, p. 294).

Em oposi¢ao ao caminho reto da Ciéncia, da Razao e
da Verdade, Latour trilha novas condi¢bes epistemologicas
para construir nao mais a Ciéncia, mas ciéncias. Estas, no
plural e sem a tutela das letras maidsculas, articulam saberes
anteriormente intransponiveis. No artigo intitulado How 7o
talk about the body, Latour afirma que para um evento ser
cientifico ele deve ser interessante e, para ser interessante,
devera se colocar em risco. O niao-dominio das ciéncias e dos
cientistas deverd apresentar perguntas tais como:

Am I asking you the right questions? Have I
devised the laboratory setting that allows me to
change as fast as possible the questions I ask de-
pending on the resistance of your behavior to my
questioning? Have I become sensitive to the pos-
sibility of your reacting to artefacts instead of to
my questions? (Latout, 2002, s/p).

Latour e Bateson caminham pelas veredas tortuosas do
saber pragmatico, desafiando o peso de nossas herangas.
Sio autores que assumem o risco de criar novos caminhos
epistemologicos. Para eles, o conhecimento, o humor ou a
estética andam de maos dadas com a perplexidade; com o E
ao invés do OU. Coletivos de humanos e nao-humanos que
se co-afetam em injun¢des inesperadas. Ambos refutam as
metodologias lineares e as certezas tautologicas. Frente a esse
modelo, Bateson (2002, p. 37) afirma: “A Ciéncia ndo prova
nada”. Do mesmo modo, Latour critica a Ciéncia, definindo-a
“como a politizagio pela epistemologia, a fim de tornar
impotente a via publica ordinaria, fazendo pesar sobre ela a
ameaca de uma natureza indiscutivel” (2004a, p. 20).
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Nesta alusio de Latour ao mito grego da Caixa de
Pandora, podemos nos perguntar: quais seriam os medos
que nos impedem de construir as céncias, plurais e simétricas?
Seria a perda da seguranca que as tautologias nos trazem?
Ou porque, com as céncias, também acabarfamos perdendo,
inevitavelmente, a tutela da Moralidade e da Razao?

Estas questoes merecem reflexdo. Mas ja que falamos de
herangas, riscos e afetos, arriscaria aqui um caminho: para os
gregos € o espanto (thaumazein) que une a sabedoria (sophia) a
amizade (philia). Talvez esta equacdo — muito mais poética do
que matematica — nos ajude a trilhar novos rumos nas céncias.
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A psique como rede de complexos:
o encontro de Jung com Tarde e Latour’

Henrique Pereira

psiquiatra suico Catl Gustav Jung, criador da psicologia

analitica, é habitualmente lembrado por sua teoria dos

arquétipos e do Inconsciente coletivo. Essas ideias,
oriundas de sua pratica clinica e experiéncia pessoal, referem-
se a um substrato psiquico comum a toda humanidade, uma
espécie de natureza psiguica herdada para além das diferencas
culturais, produto da longa evolugao bioldgica do ser humano
(Jung, 1990a). Este Jung — dir-se-ia o da “maturidade”
— apresenta aquelas caracterfsticas proprias do “acordo
moderno” descrito por Bruno Latour (2004, 2005b). Por
acordo moderno, entenda-se o projeto ou a “Constitui¢ao”
que dominou as ciéncias desde os séculos XVI e XVII. Dessa
perspectiva, a realidade ¢ bifurcada em Natureza e Sociedade,
em um mundo de verdades transcendentes ontologicamente
distinto do cacofénico mundo da politica humana. Entretanto,
nao ¢ deste Jung “moderno” e “maduro” que pretendo tratar
aqui. Antes, gostaria de retomar o “jovem” Jung da teoria
dos complexos para mostrar as afinidades que apresenta
com determinadas concepg¢oes da sociologia das associagoes
de Latour e Gabriel Tarde. Nesse aspecto, Jung revela-se o
autor de uma psicologia provocante e atual. Psicologia que
pode, ainda, muito bem oferecer-se como campo fértil de
interlocucdo para a Teoria do Ator-Rede (TAR).

O artigo esta dividido em quatro se¢des. As trés primeiras
expOem, respectivamente, as perspectivas de Tarde, Latour
e Jung Na quarta e ultima se¢io promovo finalmente o
encontro do psiquiatra suico com os socidlogos franceses.

1 O conteudo deste artigo foi na sua quase totalidade extraido da
tese de doutorado “O laboratdrio analitico: A psicologia de C. G. Jung
examinada pela teoria do ator-rede”, concluida e aprovada em 2007,
no Programa de Pés-Graduacio em Psicologia Social da UER].



Tarde e as moOnadas

Jung demonstrou durante sua vida um continuo interesse na
etnologia e sociologia, o que explica a presenca das ideias
de autores como G. Le Bon, M. Mauss ¢ L. Lévy-Bruhl
em seus textos. A monografia Presente e futuro (Jung, 1999),
por exemplo, pode mesmo ser considerada um trabalho de
psicologia social. No inverno de 1902-1903, Jung esteve
no College de France, em Partis, para assistir as aulas de P.
Janet, quando Gabriel Tarde, socidlogo e jurista franceés,
estava ali lecionando. Nao ha provas, mas é possivel que
tenha tomado conhecimento de suas ideias naquela ocasiao
e até mesmo assistido aos seus seminarios (Shamdasani,
2003). A sociologia das associagdes de Latour, por sua vez, é
reconhecidamente herdeira das concep¢oes de Tarde.

Tarde (1843-1904) se inspirou em Leibniz para descrever
os elementos dltimos da realidade em termos de “monadas”.
Leibniz as havia definido como as substancias formadoras
dos compostos. Com Tarde, esta ideia sofreu uma importante
reformulagio: as monadas sao, elas proprias, compositas até
o infinitesimal. Assim, qualquer fendmeno ou estado de
coisas — “o individuo social, a célula viva, o 4tomo quimico”
(Tarde, 2003, p. 23) — pode ser decomposto em infinitas
diferencas. Com efeito, Tarde (¢bidems) considerou a diferenca
“a dimensdo substancial das coisas, aquilo que elas tém de
mais préprio e mais comum” (p. 70). Os seres partem de um
estado inicial de diferenca ¢ na diferenca terminam. Existir
se torna, assim, sinonimo de diferir.

Para Tarde, o mais importante em relacdo as monadas
ndo ¢, contudo, a definicio de sua esséncia, seu estado
inicial e final, mas a sua a¢do reciproca. As monadas, por
serem abertas e interpenetraveis, fazem de todo o fené6meno
“uma nebulosa de a¢des emanadas de uma multiplicidade
de agentes que sio como pequenos deuses invisiveis e
inumeraveis” (ibidem, 45). Tarde descreve esta condicdo dos
seres como uma espécie de “politeismo” ou “miriatefsmo”

(tbidem, p. 45).
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Como todos os seres sdo compostos, Tarde (ibidem)
concluiu que “toda coisa [é] uma sociedade” (p. 49). De fato,
falamos em sociedades estelares, animais, celulares, atbmicas
etc. Mas o que exatamente vem a ser a qualidade distintiva
de uma sociedader Tarde (¢biders) a descreveu como “a posse
reciproca, sob formas extremamente variadas, de todos
por cada um” (p. 85). Haveria, segundo ele, uma tendéncia
universal de uma monada querer apropriar-se das outras
monadas, algo como um desejo de conquista:

Todo ser quer nao ser apropriado pelos seres exte-
riores, mas se apropriar deles. Aderéncia atémica
oumolecular no mundo fisico, nutricio no mundo
vivente, percep¢ao no mundo intelectual, direito
no mundo social: a posse, em inimeras formas,
nao cessa de se estender de um ser aos outros
seres, através de um entrecruzado de dominios
variados, cada vez mais sutis. (¢biden, p. 90)

A posse de um ser sobre outro se faz sob a forma de uma
espécie de atracdo, que Tarde denominou “imitacao”. Imitar
significa associar-se a outro ser ou, melhor ainda, deixar-se
por ele assimilar. O exercicio da posse por meio da imitacdo
¢ o que caracteriza a vida social. Em outro momento, Tarde
(apud Shamdasani, 2003) aproximou esta nog¢ao social de
imitac¢io da psicologia do hipnotismo, ao defini-la como uma
“espécie de sonambulismo?®” (p. 284). A condi¢io do homem
em sociedade, entdo, seria semelhante a um estado hipnético
ou a uma forma de sonho — “um sonho de comando e um
sonho de acao” (zbidem, p. 284).

O que impede, porém, o dominio absoluto de um ser ou
uma monada que progressivamente fosse impondo-se pela
imitacio sobre a totalidade das coisas até produzir um estado
de completa uniformidade? A fecundidade dos concorrentes,
2 O sonambulismo ¢ um subtipo de histeria, caracterizado por um
“estado de vigilia sistematicamente parcial” (Jung, 1993, p.21), que

abrange diversas manifestacdes de automatismos psiquicos como
amnésias, auséncias ¢ o caminhar dormindo.



respondeu Tarde. As outras monadas também querem possuir,
também querem realizar suas potencialidades. As formas
de posse sio multiplas e seus graus infinitamente varidveis,
mas, mesmo assim, Tarde distinguiu duas espécies principais
de posse: a unilateral e a reciproca. Considerou a segunda
como supetior a primeira, porque geradora de organizagoes
admiraveis, como mecanismos celestes, 0s organismos vivos,
os Estados modernos, as ciéncias e as artes (ibidens).

Tarde também aventou a psique como uma sociedade, um
composto de moénadas, que exercem atra¢oes unilaterais e
reciprocas. Descreveu a consciéncia em termos de “monadas
dirigentes”, cujo funcionamento recebe a ajuda de indmeras
outras consciéncias ou monadas auxiliares. Estas ultimas
indicam a existéncia de processos inconscientes’, isto &,
para além do controle da consciéncia dirigente, operando
silenciosamente na psique (7biden, p.35).

Resumindo, Tarde descreveu dtomos, células, industrias,
leis e psiques como diferentes formas de sociedade; sio
todos eles moénadas compostas de mdaltiplas agéncias, que
se interpenetram formando novas complexidades. Latour
(2001a), reconhecendo a enorme afinidade das ideias de
Tarde com a TAR, observou que “agéncia mais influéncia e
imitacao é exatamente o que tem sido chamado, embora com
outras palavras, um ator-rede” (p.2).

Latour e a Teoria do Ator-Rede

Vejamos agora mais precisamente o que Bruno Latour
designa por “ator-rede”. Vimos que uma sociedade, nos
termos de Tarde, pode ser definida como um agrupamento
de entidades heterogéneas que exercem entre si diferentes
formas de atracdo. Devemos, agora, perguntar em que
consistem estas entidades. A Constituicio moderna nos
oferece como resposta, sem vacilar, a divisao dos seres entre
3 Segundo Tarde (2003, p. 34): “Ha certamente desejos, juizos
inconscientes. Sao assim os desejos implicitos em nossos prazeres e

em nossas dores, os juizos de localizagdo e outros incorporados as
nossas sensagoes’.
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objetos e sujeitos. De um lado, haveria os fatos objetivos e, de
outro, crencas e valores subjetivos. A TAR nos ensina a niao
nos precipitarmos na investigacao deste problema. E preciso
substituirmos as antigas certezas sobre a objetividade ¢ a
subjetividade pelas incertezas sobre guem fala (embaracos de
tala), guem age (capacidades de associacio e agéncias) e quem
pode (recalcitrancia dos acontecimentos) (Latour, 2004).

Em vez da dicotomia sujeito-objeto dos modernos, La-
tour propoe a distingao entre “humanos” e “nao-humanos”.
Sujeito e objeto referiam-se a entidades estaveis, “calvas”, in-
finitamente distantes umas das outras por sua propria onto-
logia. Ja humanos e nao-humanos sao instaveis, “cabeludos”
e cheios de dobras. Associam-se por multiplos caminhos,
trocam propriedades entre si. Afastando-se do essencialis-
mo da concepciao moderna, a TAR vai inspirar-se na semi-
Otica e adotar uma descricdo performativa (pragmatica) dos
seres para dar conta da complica¢do que envolve humanos
e nao-humanos: ambos sdo considerados como “proposi-
¢bes”. Uma proposicao define-se pela sua “capacidade de
falar”, sua “obstinacdo” (posicdo) ou “recalcitrancia” e, por
ndo ter autoridade definitiva, aceita “negociar ela prépria em
uma com-posicao sem perder sua solidez” (idens, 1999, p.4).
Uma proposi¢ao nao se distingue por ser falsa ou verdadeira,
mas por ser bem ou mal articulada. Uma proposicio mal
articulada é aquela que nio se deixa afetar por outra pro-
posicdo, que niao produz diferencas, ¢ tautologica: A é A.
Por outro lado, uma proposi¢ao ¢ bem articulada porque se
permitiu afetar por outras proposi¢coes e, com isso, produzir
diferencas: A é B, é C, é D. E sio exatamente as diferencas
que geram significado. Quanto mais bem articulada é uma
pessoa com o mundo, mais este lhe parecera heterogéneo,
significativo (Latour,1999).

Cada uma das caracteristicas das proposicdes menciona-
das — fonacio, acdo e recalcitrancia — envolve controvérsias,
conforme veremos a seguif.

A TAR parte do principio democratico de que todas as
proposicdes tém direito a fala (Latour, 2004). Ocorre que este



direito nio se limitara tdo-somente aos humanos, como no
antigo acordo modernista, mas se estendera aos ndo-humanos
do mesmo modo. Dar “voz” a um micrébio, por exemplo,
implica participaciao de um porfa-voz humano que falara em seu
lugar. Nesta etapa, a dificuldade maior recai sobre os ezbaragos
de fala, ou seja, a incerteza sobre a legitimidade dos porta-
vozes, esses intermedidrios/mediadores imprescindiveis: eles
falam efetivamente em nome das coisas que vém representar
ou falam em nome proprio?

As ciéncias, ou melhor, os cientistas vio desempenhar
o papel de porta-vozes dos candidatos ndo-humanos
que pretendem fazer parte do coletivo. Os laboratérios e
institutos de pesquisa com seus complexos instrumentos
criam os aparelhos de fonagdo que estendem a palavra as
entidades mudas (n2o-humanos) permitindo, desse modo,
participarem do processo de composicio do coletivo’. Mas
esta associacdo de humanos e nido-humanos estard sempre
atravessada pela incerteza sobre quem fala. Sim, “deve-se
duvidar profundamente, mas nao definitivamente” (Latour,
2004, p.125) da capacidade de porta-voz de um cientista
quando fala em nome de seus mandantes. Ora, os embaracos
de fala ndo sao propriedade exclusiva dos nao-humanos, mas
se encontram de igual maneira distribuidos entre os humanos:
nunca se sabe com certeza quem esta falando quando uma
pessoa fala em nome de outra.

A associacio de humanos e ndo-humanos nao é marcada
somente pelos embaracos de fala, mas também — e talvez
principalmente — pela incerteza quanto a natureza da agdo.
A concepciao modernista conferia aos sujeitos liberdade e
autonomia, enquanto considerava os objetos como regidos
pela necessidade e determinagdo. As teorias socioldgicas,
tributarias dessa concepc¢do, costumam contrapor a
autonomia do individuo a determinacio das estruturas
sociais. Na psicologia, a autonomia do sujeito humano foi

4 As ciéncias sao a voz e a escrita dos nao-humanos. De fato, os sufixos
“logia” e “grafia”, presente nos nomes das ciéncias, sio vocabulos
derivados dos termos gregos /ogos (“palavra”) e graphos (“escrita”).
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largamente defendida por humanistas e existencialistas,
enquanto que behavioristas e psicanalistas endossaram, por
motivos diferentes, a perspectiva determinista.

A TAR apresenta uma teoria alternativa da a¢io: nem a
suposta liberdade do individuo tomado isoladamente nem
o ambiente, o inconsciente ou a sociedade, como estruturas
causais, bastam para explicar a aggode umator. Diferentemente
dos sujeitos e objetos dos modernos, Latour (2001, 2004,
2005b) considera ambos, humanos e nio-humanos, como
“atores”. Um ator ¢, antes de tudo, uma proposi¢ao que age
sobre outro ator, provocando neste modifica¢oes. O uso
desta expressdo nao ¢ acidental. A metafora do ator remete
a incerteza sobre quem esta agindo. Hstard o personagem
sendo sincero ou estara fingindo? Além disso, um ator nunca
esta sozinho. Mesmo num mondlogo, ha um diretor, um
iluminador, um figurinista etc. e, claro, a plateia. A expressio
“ator-rede” procura exatamente dar conta desta incerteza
sobre a fonte da a¢ao, que se distribui por uma rede de atores
movidos por uma multiplicidade de agéncias. O vocabulo
“rede” da expressio “ator-rede” designa, entdo, uma cadeia
de atores onde cada ator é uma ocasido para a a¢ao de outro
ator, fazendo assim a ac¢o distribuir-se por toda a rede. O
atot, portanto, nao ¢ nunca a fonte isolada da acao.

Ambos os termos “ator” e “rede” ndo sao, porém, isentos
de ambiguidades. Por isso um leitor apressado pode interpreta-
los de um modo que nio convém ao sentido proposto pela
TAR. Habituamo-nos a falar em rede telefonica ou em
Internet, a rede de computadores. Em ambos os casos, estamos
tratando da ideia da circulacio imediata de informacio. Isto é
exatamente o oposto do que Latour entende por rede. Para a
TAR nao ha in-formagao, mas apenas trans-formagdo, o que vem
a set, alias, outro de seus s/ggans. Um conteudo nio circula por
uma rede sem softer transformacio porque, em cada ator
por onde passa, uma diferenca é produzida (apenas nas redes
suficientemente estabilizadas, onde os atores operam como
intermediarios, é que poderfamos falar em “circulacdo direta
de informacio”). Uma rede, segundo a TAR, ndo ¢ uma coisa,



mas um modo de descrever os fenémenos. Um estado mental
de um individuo, por exemplo, pode ser descrito como rede
(Latour, 2005a).

A palavra “ator”, por sua vez, guarda uma forte referéncia
antropocéntrica, que convém ser evitada. Daf o emprego
de Latour do termo actante® (actant), tomado de empréstimo
da semidtica, para definir as proposi¢coes humanas e nio
humanas. Um actante nio age sozinho porque sua agio
esta distribuida por multiplos agentes. Nem os atores eles
proprios, nem os cientistas sociais, sabem de antemao,
absolutamente, quem ou o qué participa como motor da
acdo. O mesmo, pode-se dizer, vale para paciente e analista
engajados no trabalho analitico. O melhor que se pode fazer
para caminhar no labirinto produzido pela agdo é procurar
seguir os tracos deixados pelos atores, isto &, o que eles dizens ¢
0 que eles fazen, nos seus priprios termos. Latour (2005a) explica:

Temos de resistir a fingir que os atores tém apenas
uma linguagem enquanto o analista possui a zefa-
linguagem na qual a primeira esta ‘embutida’. (...)
Aos analistas ¢ permitido possuir apenas alguma
infra-linguagem® cujo papel é simplesmente ajuda-
los a tornarem-se atentos as metaforas plenamen-
te desenvolvidas pelos proprios atores, um relato
reflexivo do que eles estdo dizendo. (p.49)

Assim, descrever a agdo de um ator significa procurar
identificar como ele descreve as agéncias que sobre eles atuam.
Identificar as agéncias, no entanto, nada tem de simples. Uma
ageéncia s6 podera ser definida como tal se o ator lhe conferir
existéncia, figuracao, oponentes e teoria da acao.

Uma agéncia tem existéncia porque produz “alguma
diferenca em um estado de coisas” (zbidens, p. 52), deixando
tracos observaveis. Uma agéncia assume uma flgura, isto

5 Dependendo da tradugao brasileira, acfant se torna “atuante”.
6 A “infra-linguagem” proposta por Latour assume aqui uma fungio similar
a da “psicologia desctitiva” de William James (cf. Shamdasani, 2006).
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¢, uma forma, um corpo, um nome. As figuras podem ser
abstratas como na defini¢do estatistica de um tipo A ou B e
sua relagao com as doengas cardiacas, ou podem ser concretas
como no enunciado “meu vizinho sanguineo de rosto corado
morreu sabado passado de ataque cardiaco (...) porque comia
gordura demais” (zbidens, p. 53). Os atores imaginam as mais
diferentes figuracdes para suas proprias agdes. Um informante
pode dizer que agiu movido pela sua consciéncia, pela vontade
de Deus, pela rotina etc. Os atores descrevem oponentes,
criticando determinadas agéncias como irreais, irracionais,
falsas, absurdas. Consideram algumas legitimas e outras,
ilegitimas. Os atores costumam criar sua propria #eoria da agao,
sua prépria metafisica, para explicar os efeitos de uma agéncia.
O mais importante em um relato ndo é propriamente o tipo de
figuracdo de uma agéncia — se concreto ou abstrato — desctito
pelo ator, mas o #0do como essa agéncia ¢é dita atuar: se como
“mediadot”, se como “intermediario”.

A distingdo entre intermediario e mediador ¢ de capital
importancia para compreendermos como Latour aborda o
problema da acdo. Tratar uma agéncia como intermediatio é
toma-la como a causa direta de um efeito. Diferentemente,
tratar uma agéncia como mediador significa tratd-la como
a ocasiao ou oportunidade para a acdo. Quer dizer, quando
uma forc¢a atua sobre outra isto n2o significa necessatiamente
que uma causa esta gerando um efeito, mas que wwa ocasiao
surgiu para que outras coisas comegassen a agir. Segundo a TAR,
portanto, a a¢do ndo ¢ mais efeito de uma agéncia tratada
como intermediario, mas se encontra distribuida por multiplos
mediadores, daf a incerteza, tanto para os analistas quanto para
0s atores, sobre o gue efetivamente age sobre um ator.

Neste seu modo de descrever a acdo, a TAR mais uma vez
enfatiza as relagdes, os vinculos e suas consequéncias, no lugar
das esséncias. A dicotomia moderna que separava sujeitos e
objetos, fetiches e fatos, desaparece diante de actantes que a
todo momento trocam propriedades, agem mutuamente uns
sobre os outros, formando hibridos variados.



Jung e a teoria dos complexos

Carl Gustav Jung (1875-1961) iniciou sua carreira psiquiatrica
no Hospital Burghdlzli, no ano de 1900, em Zurique. Eugen
Bleuler, o diretor do asilo, logo lhe designou a tarefa de
realizar experimentos de associacio de palavras, com a colaboracao
de Franz Riklin e de outros psiquiatras. No comeco do
século XX, o Burghdlzli era considerado um dos principais
hospitais eutopeus no tratamento de doengas mentais. Os
estudos com associagdo de palavras, por sua vez, eram
novidade na pesquisa psicopatologica, despertando interesse
nos circulos psiquiatricos de vanguarda.

O experimento de Jung (cf. 1997) era uma variante do
expetimento criado por Francis Galton, depois modificado
por Wilhelm Wundt. Na psiquiatria, Emil Kraepelin e Gustav
Aschaffenburg foram pioneiros em adapta-lo a investigagdo da
doenca mental. Seguindo seus passos, Bleuler decidiu estudar
expetimentalmente a associagio de palavras em pacientes
psicoticos. Mas um problema logo se tornou evidente: havia
grande dificuldade em distinguirem-se as associa¢oes normais
daquelas patolégicas. Era portanto necessario estabelecer
critérios que permitissem tal distin¢ao. Jung assumiu a condugio
dos experimentos a partir deste ponto, em 1901. As primeiras
experiéncias que realizou foram com pessoas consideradas sadias
e ja af percebeu a dificuldade que era formular um conceito de
“normalidade’”. Em primeiro lugar, buscava-se identificar nas
reagbes “‘se havia uma certa regularidade em geral e, depois,
se apareceriam regularidades individuais, isto €, se era possivel
encontrar certos tipos reativos” (idems, 1997, p. 13).

Antes do infcio do experimento, o participante era
otientado a responder o mais rapido possivel a cada palavra-
estimulo com a primeira palavra que lhe viesse a mente.
Dito isto, o aplicador passava a enunciar as palavras do teste,
que no total formavam uma lista de 100 vocabulos de uso
quotidiano, dentre substantivos, adjetivos, verbos, advérbios
e numerais. As associagdes eram anotadas e seus respectivos

7 Sobre a questido da “normalidade”, ver, por exemplo, a carta de Jung
(2001, p. 223), datada de 1936, ao neurologista americano Smith Ely Jelliffe.
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tempos de reacio medidos em quintos de segundo. Jung
ainda acrescentou uma segunda fase ao teste, o chamado
“método de reproduc¢io”, onde se verificava a capacidade de
o participante reproduzir as associa¢des que havia acabado
de enunciar. Posteriormente, Jung introduziu o uso do
psicogalvanémetro no experimento. Este aparelho permitia
observar e medir alteracdes na resisténcia elétrica do corpo.

Os resultados das primeiras pesquisas de Jung e Riklin,
publicados no livro “Estudos diagnésticos de associagbes”,
em 1904, foram algo surpreendentes. Eles confirmaram,
como se imaginava, que associa¢cdes linguisticas ocorrem
segundo principios de associacao antetiormente desctitos,
como a semelhanca e contiguidade. Entretanto, os mesmos
experimentos apontaram que o fator determinante no processo
associativo niao era de carater intelectual, mas sim, afetivo
ou emocional®. Os autores constataram alguns padrdes de
respostas. Pessoas cultas, por exemplo, costumam responder
as palavras-estimulo de modo mais objetivo ou com menor
riqueza de conteudo do que pessoas incultas. Contudo, o
fator decisivo nas respostas nada tinha a ver com educagio ou
inteligéncia, mas com a atitude emocional dos participantes: as
pessoas cultas simplesmente nao se envolvem no experimento
ou ndao tém por ele tanto interesse quanto as pessoas incultas,
para quem o experimento assume consideravel importancia.

Mas o que mais chamou a aten¢io de Jung foram as
falhas de reacdo ocorridas durante os testes. Diante de
certas palavras-estimulo, os participantes desobedeciam 2
instru¢do original e respondiam com mais de uma palavra,
repetiam a palavra-estimulo, ndo reagiam absolutamente,
ficando calados e, sobretudo, demoravam a reagir. A
delonga em uma determinada associacdo era avaliada pela
comparaciao com o tempo médio do conjunto de reagoes.
Os reflexos galvanicos, por sua vez, tendiam a ser maiores

8 Em uma nota de rodapé de “A psicologia da dementia praecox: um
ensaio”, de 1907, Jung (1990b) observou: “Ideias isoladas relacionam-
se entre si pelas diferentes leis de associagao (semelhanca, coexisténcia,
etc.) embora sejam selecionados () e agrupadas em combinagbes
mais amplas pelos afetos” (p. 33).



onde incidiam as falhas. Quanto a fase da reproducio,
Jung observou que, nas palavras-estimulo onde houve
distarbio, era frequente o participante esquecer o que havia
respondido anteriormente.

Jung fez o que ninguém havia feito até aquele momento:
levar a sério os disturbios do teste (isto, alids, s6 foi possivel
porque, de algum modo, o experimento dava ao participante a
chance de recalcitrar). Mais importante do que descrever leis de
associa¢ao, interessava-lhe saber “como e por que e quando uma
associa¢ao nao funciona” (Hillman,1988, p. 10). A investigagdo
das falhas de reacio — eram realizadas entrevistas com os
sujeitos experimentais apos o teste — mostrou que elas ocorriam
onde as palavras-estimulo se referiam a um “assunto pessoal”
do participante; assunto este quase sempre doloroso. Poucos
ou mesmo um destes problemas intimos era suficiente para
provocar distirbios no experimento. Isto ja havia sido observado
anteriormente por Georg T. Ziehen, que entdo cunhou a
expressao “‘complexo de representacdes emocionalmente
carregado” (gefuhlsbetonter Vorstellungskomplex) para referir-
se a eles (Ellenberger, 1970, p. 692). Seguindo esta indicacio,
Jung (1997) e Riklin introduziram “o termo complexo para
designar este ‘assunto pessoal’ pois este é sempre um conjunto
de ideias que se mantém unidas através de uma carga emocional,
comum a todas” (p. 607).

Jung constatou que, em muitos casos, O participante
do experimento procurava esconder conscientemente
seu(s) complexo(s), mas em algum momento finalmente
se deixava trair. Havia outras pessoas, diversamente, para
quem o complexo era simplesmente “oculto”. Apoiado na
teoria freudiana do inconsciente e do recalque, formulou
a hipétese de que, neste caso, o fator psiquico responsavel
por manter o complexo fora do campo da consciéncia
do sujeito, isto é, manté-lo inconsciente, era o “recalque”.
Desse modo, Jung estava demonstrando experimentalmente
— ou inventando por meio da artificialidade laboratorial, se
preferirmos — “o inconsciente”. F importante assinalar que
a presenca de um complexo nido é exclusivamente psiquica,
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mas se faz também notar no organismo, conforme sugerem
os reflexos galvanicos. Nesse sentido, Jung (1976) observou
que o complexo “apresenta uma espécie de corpo e uma
determinada quantidade de fisiologia propria. Pode perturbar
o estobmago. Perturba a respiracio, perturba o cora¢do — em
suma, comporta-se como uma personalidade parcial” (p. 72).

A aplicagio do experimento de associacdo mostrou a
presenca de complexos em maior grau e intensidade em
pacientes neurdticos e psicoticos do que nas pessoas sadias,
conforme critérios da época. Vale dizer que os proprios médicos
do Burgholzli se submetiam ao experimento de associacao de
palavras. Ludwig Binswanger, um psiquiatra iniciante a época,
aplicou-o em Jung mais de uma vez (Kerr, 1997; Bair, 2003).

Jung concluiu que o complexo era o agente patogénico
por tras das doencas mentais de etiologia psiquica. O
experimento tornou-se, desse modo, um importante
instrumento de diagnéstico de psicopatologias. Na
neurose, o complexo “se comporta de forma autdnoma as
intengdes do individuo™ (idens, 1997, p. 608). Jung explica
que o eu também ¢é um complexo, isto é, um conjunto de
representacoes dotadas de afeto. A consciéncia do corpo e
o sentido de continuidade existencial (registros de memoria)
sao os seus principais componentes (Jung, 1976). Em 1907,
Jung (1990b) definiu o eu como “a expressao psicologica
de uma combinacio firmemente associada entre todas as
sensagoes corporais” (p. 33). Na hierarquia da psique, cabe
a ele o posto de comando, representando, nesse aspecto, a
atitude dominante do individuo, seu modo habitual de ser e
agir. O complexo secundario patogénico, por sua vez, com
sua intencionalidade contraria 2 do complexo do eu, pode
ser comparado a um “vassalo rebelde” (Jung, 1997). A luta
entre senhor e vassalo produz os sintomas neur6ticos’.

Em relacio a neurose, Jung notou que ha casos em que o
complexo atinge tamanha intensidade emocional, e portanto
autonomia, que pode “recalcar” o complexo do eu e assumir

9 Ver, por exemplo, a narrativa do caso da “Senhorita E.”, em
“Psicandlise e experimento de associagoes”, de 1905 (Jung, 1997).



temporariamente o comando da consciéncia. E o que se
observa, por exemplo, nos delirios histéricos. Na neurose, de
qualquer modo, ainda hd movimentos na psique de adaptacdo
a realidade externa; os complexos exibem capacidade de
transformacdo. Na esquizofrenia (dementia praecox),
diferentemente, “os complexos se fixam de tal forma a
paralisarem o progresso da personalidade como um todo”
(tbidem, p. 610). Outra diferenca é que, na esquizofrenia, a
autonomia do complexo ¢ ainda maior que nas neuroses. Os
complexos se emancipam a tal ponto do controle consciente
que sio vividos pelo sujeito como pessoas audiveis e visiveis,
ou seja, como alucinagdes.

O experimento de associagdo de palavras, com seu rigor
metodologico (quantitativo), muito agradou aos espifitos
nomotéticos da época, preocupados em reproduzir o0s
métodos das ciéncias naturais no estudo da alma, contribuindo
sobremaneira para a notoriedade de Jung no campo da
psiquiatria. Mas ele sabia de suas limitagoes: o teste nao passava
de “um simulacro da vida psicologica diatia” (idenz, 1990b, p.
39). Olhos atentos e ouvidos afinados sdo capazes de perceber
os complexos no dia-a-dia dos homens, sem a necessidade de
recorrer-se aos enfadonhos procedimentos laboratoriais. Tome-
se o exemplo de uma paixdo amorosa como um caso tipico de
influéncia de um complexo sobre a psique “normal’:

O apaixconado ¢ possuido pelo sen complexo: todo seu in-
teresse volta-se para o complexo e as coisas que lhe
dizem respeito. Cada palavra, cada objeto evoca o
amado (igualmente nos experimentos, onde pala-
vras-estimulo aparentemente indiferentes acionam
o complexo). As coisas mais insignificantes que,
de algum modo, estejam relacionadas ao complexo
sao guardadas como joias preciosas; todo o meio
ambiente ¢ observado sob o aspecto do amor. O
que ndo diz respeito a0 complexo é excluido e os
demais interesses desaparecem no nada; surge uma
atrofia temporatia e um esvaziamento da persona-
lidade. Somente o que se encontra associado ao
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complexo provoca afetos e ¢ assimilado pela psi-
que. O pensamento e a a¢do vao em dire¢do ao
complexo e tudo que nao pode ser desviado para
essa direcio ¢ desprezado ou feito com total super-
ficialidade, indiferenca ou descaso (ibiders, p.40).

No individuo amoroso, o complexo esta escancarado,
exposto a vista de todos. Mais frequentemente, entretanto,
encontra-se dissimulado, disfarcado sob a capa da etiqueta e
das convencdes sociais. Basta, porém, “uma sé palavra, um s6
gesto [para| atingir a ferida e evidenciar o complexo residente
no fundo da alma” (ibidems, p. 43). Entende-se, entio, por
que Jung abandonou os “grosseiros métodos experimentais”
(tbidem, p. 43). No trabalho clinico, eles podem ser uteis, mas
ndo indispensaveis, ja que perfeitamente substituiveis pelo
exame cuidadoso dos sintomas (obsesses, alucinacGes, ideias
delirantes etc.), visdes'’ e principalmente sonhos, como meio
de identificar complexos. ApoOs afastar-se definitivamente do
Burgholzli, em 1910, Jung cessou inteiramente a pesquisa
experimental com associacbes de palavras. Continuou,
sim, a fazer-lhe referéncia ao longo dos anos como forma
de respaldar sua psicologia dos complexos em bases mais
palataveis ao gosto da comunidade psiquiatrica da época.

Sem o método de associacdo, Jung concentrou-se na
investigagio de sintomas e sonhos como indicadores de
complexos. Os sonhos, conforme observado, revelam uma
atividade psiquica para além do dominio da consciéncia.
Consciéncia esta que ndo desaparece de todo durante o sono,
mas tem seu funcionamento muito restringido. O solido
complexo do eu do estado de vigilia, que é quem responde
pela funcio de consciéncia, aparece habitualmente nos sonhos
como um pdlido e fragil “eu-onirico”. Assim como o eu em
vigflia lida com coisas e pessoas reais e “autbnomas”, o eu-
onirico durante o sonho se relaciona com imagens oniricas
também dotadas de uma espécie de “realidade” e “autonomia”,
posto que nio foi ele quem as criou. Estas imagens siao na

10 Jung (1981) considera a visio “uma irrup¢ao momentanea de um contetido
do inconsciente” (p. 307) na consciéncia, durante o estado de viglia.



verdade “complexos psiquicos autdbnomos que se formam a
si mesmos a partir de seu proprio material” (Jung, 1981, p.
300). Eles entram e saem do campo da consciéncia ao seu bel-
prazer. Por nao sabermos sua origem com certeza, dizemos
que “os sonhos provém do inconsciente” (zbidens, p. 306).

A diferenca entre a vigilia e o sono é que naquela o eu
supoe controlar os complexos enquanto neste eles irrompem
na consciéncia como seres vindo de “outro mundo”. E
exatamente esta relativa autonomia dos complexos, ou seja,
sua capacidade de interferir nas inten¢des do eu, que levou
Jung a compara-los a “primitiva teoria dos espiritos” ou a
demonologia. A atitude de Jung diante deste assunto parece
ser, antes de tudo, pragmatica. Em vez de perder-se em
especulacOes sobre a existéncia “real” ou nao dos “espiritos”,
ele reconhece que, como complexos, estas agéncias atuam
efetivamente sobre a psique das pessoas.

O retrato que Jung comegou a tragar da psique, com
base nestas observagdes, é a de uma paisagem policromatica,
onde cada tonalidade corresponde a uma das personalidades
parciais ou complexos. Quer dizer, para além do matiz
predominante do complexo do eu, habitam a psique outras
cores, outros complexos, veiculos de atitudes estranhas a
consciéncia. Em 1935, na sua terceira conferéncia na Clinica
Tavistock, em Londres, Jung (1976) afirmou: “(...) a assim
chamada unidade da consciéncia é uma ilusio. E realmente
um sonho de desejo. Gostamos de pensar que somos
unificados; mas nao somos, decididamente nao” (p.72-73).

Complexos, ménadas e o ator-rede

O conceito de complexo pode ser aproximado da nog¢ao de
monada de Tarde: em ambos os casos, estamos diante de
uma entidade compédsita que apresenta intencionalidade
e cuja acdo ¢ exercida sobre outras entidades. Como
agrupamento de ideias matizadas de afeto, o complexo é
uma espécie de “sociedade”. Ora, Tarde usou a metafora
“politefsmo” para descrever a diversidade imanente
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as monadas. O mesmo fez Jung em relagdo a psique: a
multiplicidade do inconsciente equivale a diversidade de
deuses cultuados pelos antigos.

A carga afetiva do complexo lhe concede uma relativa
autonomia, que é notada como um desejo estranho ao eu (que
também ¢ um complexo). Os complexos, esses vassalos rebeldes,
podem ser pensados, a partir de Latour, de modo analogo aos
actantes ¢ a outras agéncias', que interferem nos nossos atos
e pensamentos. B quando apresentam figuragdo, seja como
“almas selvagens”, “espititos possessores” e “divindades”, seja
como as pessoas que visitam nossos sonhos, os complexos
equivalem a0 que na TAR se denomina “ator”. Os complexos
nao siao esséncias platonicas, é claro — os psicanalistas ou os
terapeutas cognitivo-comportamentais, por exemplo, nao
os observam em seus pacientes —, mas o produto de uma
determinada composicio do coletivo, a saber, a comunidade
de psicologos, analistas e pacientes junguianos. De qualquer
modo, a teoria dos complexos pode funcionar como uma infra-
linguagem, no sentido conferido por Latour, para o estudo
de experiéncias descritas pelas pessoas como “espirituais”,
tais como as apari¢oes de “fantasmas”, a “perda da alma” e a
“possessao por espiritos”. Se tomarmos os complexos como
metaforas — e nlo esséncias —, eles podem servir ao analista na
sua pratica clinica como um “relato reflexivo” da experiéncia
dos atores, um instrumento para ajuda-lo a “ficar atento as
metaforas” produzidas pelos proprios atores.

A experiéncia onirica, entdo, exibe com eloquéncia os
embaracos de fala produzidos pelos complexos. Ao narrar um
sonho, nosso eu consciente assume o papel de porta-voz das
figuras onfricas. Mas estara o porta-voz de fato dando a palavra
aos complexos noturnos ou falando em causa prépria e, assim,
distorcendo mesmo sem querer as imagens do sonho?

Se tomarmos uma a¢io de um individuo como decorrente
de um “processo” envolvendo a atividade de mdltiplos
11 Escreveu Jung (1981) em Uwma revisio da teoria do complexo: “(...) os

complexos sdo agéncias psiquicas cuja natureza mais profunda esta

ainda insondada” (p. 104).



complexos, teremos uma descricdo da psique como rede:
“Nenhuma a¢do humana ¢ inteiramente simples — como se
fosse uma reacio isolada a um unico estimulo. Cada uma
de nossas acOes e reagoes ¢ influenciada por complicados
fatores psiquicos”, escreveu Jung (1981, p. 359). Um ultimo
exemplo pode ajudar a reforcar o argumento de que sua
descricdo do psiquismo é compativel com o que Latour
chamou de rede. Jung (7bidems) comparou as a¢Oes e reagoes
humanas a situaciao de um quartel general:

Para o soldado raso poderia parecer que o exér-
cito se retirou simplesmente porque foi atacado
ou que um ataque foi lancado porque o inimigo
foi localizado. Nossa mente consciente estd sem-
pre disposta a desempenhar o papel do soldado
comum e acreditar na simplicidade de suas a¢des.
Mas, na realidade, uma batalha aconteceu neste
lugar particular e neste momento particular por
causa de um plano geral de ataque que, ordenado
dias antes, deslocou o soldado comum a este pon-
to. De novo, esse plano geral nio é simplesmente
uma reacio a informes de reconhecimento, mas
resulta de uma iniciativa criadora do comandan-
te. Além disso, estd condicionado pela agio do
inimigo e também talvez por consideragdes po-
liticas nao militares desconhecidas pelo soldado
comum. Hsses ultimos fatores sio de natureza
muito complexa e residem fora do alcance da
compreensio do soldado comum, embora pos-
sam parecer inteiramente claros para o coman-
dante do exército. Mas, mesmo para este, talvez
certos fatores sejam desconhecidos, tais como
sua propria psicologia pessoal e seus complica-
dos pressupostos. Assim, o exército se encontra
sob um comando unificado e simples, mas esse
comando ¢ resultado da opera¢io coordenada de
fatores infinitamente complexos.

A agdo psiquica acontece sob bases similarmente
complicadas. (...) O eu ¢ o comandante do exército;
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suas reflexdes e decisoes, suas razoes e duvidas, suas
intengdes e expectativas sao o Estado-maior, e sua
dependéncia de fatores externos ¢ a dependéncia
do comandante de influéncias quase incalculaveis
emanadas do quartel-general e das obscuras maqui-

nacdes da politica nos bastidores. (pp.359-360)

Incerteza e complicagdo sdo as palavras que melhor
resumem a a¢ao psiquica humana. Sua aparente simplicidade,
se explorada e desdobrada, revela uma teia “quase incalculavel”
de agéncias atuantes. O eu-comandante ndo esta sozinho.
Nio ha acao isolada, mas em rede. Assim, diante da acio de
um ator humano qualquer, devemos indagar-nos “quem”,
isto ¢, que complexos estio agindo? Importante também ¢é
questionarmos se esta a¢do de um complexo ¢ o transporte
de uma informacdo direta, sem modificacio, através da
consciéncia, ou se ¢ a condi¢io de possibilidade para que
uma diferenca se produza na consciéncia. No primeiro caso,
estarfamos diante de algo semelhante a um intermediario e, no
segundo, de um mediador, nos termos de Latour. Jung da a
entender que a experiéncia psicopatolégica, pela sua natureza
quase irreprimivel, apresenta a atua¢do de um complexo
como uma autoridade impositiva sobre o eu. Nesta relagdo de
dominio, o complexo atuaria como um intermediario. Ja no
funcionamento saudavel ou “normal” da psique, os complexos
atuariam como influéncias ou “perturbagdes”, mas nio como
causas determinantes. Como os mediadores de Latour, eles
se concatenariam em agdes reciprocas e coordenadas, sem
portanto dominarem a consciéncia subjetiva. A diferenca
entre estas duas possibilidades de atuagiao — semelhante a um
intermediario ou a um mediador — decorre da intensidade
afetiva do complexo: “Dependendo de sua carga energética,
ele [o complexo] pode aparecer como uma mera perturbacio
das atividades conscientes ou como uma autoridade supra-
ordenada que pode subordinar o eu a seu proposito” (iders,

1984, p.75).

Assim, se um complexo atua a maneira de um
intermediario, como ocorte nas patologias psiquicas graves,



ele proprio deixa de funcionar de modo anilogo a um
atot/ actante, na descricio de Latour, e a psique, de operar
intricadamente como rede (dir-se-ia, nesse caso, que o
complexo tornou-se causa de um efeito). Dito de outro
modo, a psique organiza-se como rede, em sentido estrito,
apenas quando os complexos, de modo “saudavel”, agem ao
modo dos mediadores.

Outro aporte significativo da teoria dos complexos é o
papel central que confere a afetividade na psique humana.
Jung (1990b) reconheceu que: “A base essencial de nossa
personalidade é aafetividade. Pensar e agir sdo, por assim dizer,
meros sintomas da afetividade” (p. 31). Na verdade, mostrou-
nos que afeto, ideia e corpo, diferentemente da disjuncio
que os modernos lhe impuseram, sdo inseparaveis, posto
que toda representagdo estd carregada de maior ou menor
valor afetivo, cujos efeitos sdo observados no organismo.
A experiéncia do complexo, em sua indeterminacio, é a
experiéncia de um hibrido (Hauke, 2003).

Concluindo, a psicologia dos complexos do “jovem” Jung
tem aspectos que se mostram compativeis com a sociologia
das associacoes de Tarde e Latour. Um estado mental de um
individuo pode ser descrito como rede, observou Latour
(2005a). Jung certamente concordaria com esta afirmacao.
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Teoria Ator-Rede: um olhar sobre o
trabalho de campo em psicologia

Alexandra Cleopatra Tsallis
Gabriela Rizo'

Para comegar: despsicologizar

desafio deste artigo é buscar um caminho através

do qual o trabalho de campo em psicologia possa ser

revisitado a luz das discussoes tedrico-metodologicas
propostas pela Teoria Ator-Rede (ANT?). De fato, nosso
maior objetivo ¢ tomar a ANT enquanto uma possibilidade
sobre como constituir um olhar para a pratica investigativa
em psicologia.

Primeiramente, cabe destacar que Latour (2002a) nio
se dedica especificamente a refletir sobre a psicologia. Esta
passagem vem sendo tecida lentamente nos ultimos anos
pelos psicologos (o presente livro é um bom exemplo desse
esforco). Isto se deve também ao fato de que o autor se
posiciona criticamente em relagao a psicologia por entendé-
la somente através de sua faceta mantenedora de dicotomias
tals como natureza/cultura, individuo/sociedade, entre
outras.

No livto O culto moderno dos deuses fe(i)tiches (2002a), o autor
aponta a psicologia como aquela que compoe o par simétrico
com a epistemologia. Sendo que a primeira se ocupa dos
sujeitos, enquanto que a segunda, dos objetos. Nesse
sentido, ambas dio sustentacio a dicotomia moderna enttre

1 Historiadora, Doutora em DPsicologia Social pela UER] e
Professora Adjunta da UFRR]J.

2 O motivo por utilizarmos a sigla em inglés (ANT), ao invés de
em portugués, para designar a Teoria Ator-Rede deve-se ao fato
da palavra inglesa ant significar formiga. Nesse sentido, a Teoria
Ator-Rede ¢ aquela que percorre os pequenos caminhos, as trilhas
do mundo, os percursos da formiga.



interioridade e exterioridade, enquanto instancias que

podem ser tratadas separadamente. Assim, nos termos de

Ferreira (2000), a psicologia nada mais faria do que o “servigo
1A

sujo”, o trabalho de dar conta do que a epistemologia
excluiu criticamente dos nossos seres objetivos.

Dessa forma, a saida possivel para esse impasse seria
apostar na despsicologizac¢do. Para tal fim, a etnopsiquiatria
de Nathan (2001) ¢ apresentada por Latour (ibidenz) como
aquela que ndo opera através de um sujeito interior em
oposicao a um objeto exterior. Pelo contrario, propde a
“investigacdo dos actantes’. O termo actante é originario da
semidtica e designa todo aquele que age, que produz efeitos.
Nesse sentido, pode ser usado tanto para se referir a humanos
quanto a ndo-humanos. Ainda com relacio a proposi¢ao
“investigacdo dos actantes”, vale destacar a etimologia do
primeiro termo — andar pelos vestigios. Essa ideia, traduzida
para os termos da ANT, significa percorrer os vestigios
deixados pelos humanos bem como pelos ndo-humanos.

O resultado disso é a renuncia as dimensdes “meta”,
transcendentes, para se permanecer vinculado ao mundo
em sua imanéncia. Nesse sentido, o trabalho de campo
ganha uma faceta bastante pragmatica, pois é recorrendo
incessantemente as praticas que se torna possivel acompanhar
as trajetorias dos actantes, os vestigios por eles deixados. Em
poucas palavras, despsicologizar ¢, pois, abrir mao do processo
moderno de purificacdo e acolher os vinculos que vao se
fabricando e produzindo efeitos incessantemente no mundo
tal qual se apresenta.

Despsicologizar, aqui, é pensar uma psicologia que faz-
fazer uma singularidade que acontece na dimensiao dos
vinculos existentes, justamente no “entre” que compoe a
rede de interacdes. Dessa forma, as dicotomias estariam
dando lugar a um tecido inteirico, uma rede plena de
vinculos, que faz emergir os actantes em suas trajetorias
inusitadas.
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Como meio: proposi¢ées da ANT

Para fazer este caminho, foi tomado como inspiracio o texto
de Latour Uw dialjgo da ANT (2002b). Ele é uma espécie de
didlogo socratico entre um Professor (P — professor) que
trabalha com a Teoria Ator-Rede e um Aluno (A — aluno) em
busca de orientacdo metodologica para sua tese de doutorado.
Vale ressaltar que tanto as falas do Professor quanto as do
Aluno ajudam a mapear o que vem a ser a ANT. A primeira
questdo a ser colocada diz respeito a compreensio do texto,
em ciéncias sociais, como um laboratério. Serd no texto que se
realizardo os testes de tor¢ao, os experimentos rumo a producao
de conhecimento acerca daquilo que estd sendo estudado.

Porque este texto, dependendo do modo em que
esta escrito, ird ou ndo capturar o ator-rede que
vocé deseja estudar. O texto, em nossa disciplina,
nao é uma historia, nao é uma bela historia, ele é o
equivalente funcional de um laboratério. Ele ¢ um
local para tentativas, experimentos e simulac¢es.
Dependendo do que acontece nele, existe ou ndo
um ator ¢ uma rede sendo tracada. E isso depende
inteiramente do modo como ¢ esctito — cada novo
topico requer um novo modo de ser manejado no
texto. A maioria dos textos estd completamente
sem vida. Nada acontece neles. (Latout, gp.cit.)’

Nesse sentido, o que se coloca como um desafio para
a analise dos trabalhos de campo em psicologia é como
fazer uma descricio detalhada, isto ¢, deixar que os tragos
produzidos pelos acontecimentos aparecam no laborat6rio
textual. Além de fazer prevalecer a descricio, ¢ preciso abrir
mao de estabelecer um enquadre teérico como guia para o
processo de estar em campo. De fato, a separacdo entre o
trabalho de campo e a discussao tedrica s6 pode ser realizado
em laboratério, ou seja, no texto, uma vez que, na pratica

3 Todos os trechos citados que se referem a este artigo foram
traduzidos livremente pelos autores.



de pesquisa, é a mistura entre elementos dos mais diversos
tipos (discussoes tedricas, impressoes pela participacio das
situagbes do campo, entre outros) que prevalece. Dessa
forma, os acontecimentos devem ser seguidos, buscando
produzir o que Latour denomina de uma boa descrigio.

Dessa forma, uma sequéncia de operacoes ¢ realizada
com o intuito de constituir essa descricdo. Assim, os
acontecimentos sao descritos para que se forme um
panorama do que esta sendo acompanhado, uma cenarizagio,
que tem como caracteristica a provisoriedade e, justamente
por isso, remete a retomada dos coletivos — associagdes de
humanos e nio-humanos (Latour, 1999). Coletivo “nio
nos remete a uma unidade feita, mas a um procedimento
para religar as associacbes de humanos e nio-humanos”
(Latour, 2001, p. 373).

Esse cenario tenta fazer justica, na descri¢ao, a complexidade
do campo, isto é, trabalhd-lo em todas as suas dimensdes,
vislumbra-lo desde diversos pontos de vista. Nesse sentido, sao
as traducoes feitas que alavancam essas diferentes facetas, elas
funcionam como janelas que habilitam novas paisagens. Porém,
para que o texto funcione tal qual um laboratorio, é preciso
traduzir, ou melhor, transladar, uma série de elementos.

Portanto, fazer translagbes ndo fard com que os
elementos ndo sofram transformagoes; pelo contrario, eles
serdo transformados, sofrerdo todo tipo de tor¢do neste
laboratério. Nos termos de Latour (op. cit.), isso ¢ trabalhar
com os méveis imutaveis — méveis por conta das translagoes
operadas e imutaveis porque nessa sequéncia de tradugoes
sempre ha algo que permanece. Vale dizer ainda, que esse
fluxo de movimento é o que caractetiza a referéncia circulante,
ou seja, “referéncia ndo desigha um referente externo sem
significacdo [meaningless] (isto ¢, literalmente, sem meios
[mean] de completar seu movimento), mas a qualidade da
cadeia de transformacdes, a viabilidade de sua circulacio”
(Latour, op. cit., p. 354).

Em sintese, além de fazer prevalecer a descri¢ao, é
preciso abrir mao de estabelecer um enquadre teérico prévio



226

para seguir na provisoriedade que ocorre nos encontros e no
desenrolar do campo em agao: tudo ¢ histérico e pleno de
actantes. Nesse sentido, na medida em que o campo de fato
acontece, as coisas fagem-fager, as categorias a priori, sejam
elas quais forem, perdem a importancia. Em outras palavras,
ndo setria preciso nomear os acontecimentos usando como
ferramentas conceitos prévios, bastaria nomea-los pelo seu
proprio nome, contando sua prépria historia. Em vista disso,
os termos nao se reificam, pois s6 se sabe o que serd um
actante mediante a experimentagdo cientifica. Vale ressaltar
que esta ultima é entendida aqui ndo no sentido estrito, mas
como um processo realizado pelo pesquisador na tentativa
de estabelecer as linhas de conexdo entre os diferentes
elementos no interior de seu laboratorio; no caso das ciéncias
humanas, o texto (Latour, 2002b).

Portanto, segundo este enfoque é preciso fazer uma
reviravolta na maneira de realizar o trabalho de campo. Pois a
situa¢do se apresenta da seguinte forma: ¢ preciso observar e
acreditar que, em algum momento, aquele cenario se organiza
de modo a permitir uma reflexdo acerca da pratica.

P — Nio, vocé nio pode! Diga-me, se um X é
uma mera condicio de Y, o que é mais importan-
te para se estudar: X, que ¢ a condicido especial,
ou Y, que € a regra?

A — Provavelmente Y... porém, X também, sé
para ver se ele é realmente uma aplicagao de...
bem, ambos, acredito eu.

P — Eu apostatia em Y, dado que X nio lhe en-
sinard nada novo. Se algo ¢ simplesmente uma
“instancia de” algum outro estado de relagdes,
estude esse estado de relacoes em vez de... Um
estudo de caso que precisa adicionar uma moldu-
ra é um estudo de caso que foi mal escolhido para
se comegar. (Latour, op. cit.)

Ou seja, nao considerar o campo como um caso especifico
de alguma regra geral. Dessa forma, a ANT se comporta mais



como um modo de abordé-lo do que propriamente uma teotia
para explicar os fenomenos. Nesse sentido, os acantes devem
ser acompanhados pelos tracos que deixam. Assim, eles ndo
habitam o mundo para cumprir uma dada teotia, isto é, nao siao
mationetes a setvico de uma estrutura. Pelo contrario, eles fazem
a diferenca, eles sdo insubstituiveis no cenario. Esta cenatizacio,
por sua vez, so é passivel de ser feita através do acompanhamento
das trajetorias dos actantes, de seus vinculos, de suas agoes.

Em tempo, é fundamental entender que mesmo os actantes
nao sa0 uma categoria prévia que permitiria ao pesquisador
sair em busca dela no campo. Os actantes acontecem no campo
e ndo ¢ possivel saber de antemio quais serdo aqueles que
estardo agindo em uma determinada situacdo. Eles poderao
ser assim determinados, quando agirem de fato e/ou quando
deixarem seu traco. “Se eles atuam, eles deixam algum traco,
entdo vocé tem alguma informacio, entdo vocé pode falar
sobre eles. Se ndo, cale-se” (Latour, op. cit.).

Algumas consideracdes podem ser feitas acerca do que
deriva dessa série de critérios. O lugar da teotia, ou do enquadre
tedrico, é dado a postetiori, para dar prioridade a voz dos
actantes. O outro ponto é uma decorréncia do anterior, embora
ela se chame de Teoria Ator-Rede, ela opera mais como um
argumento negativo. A principio, nio tem nada a dizer sobre
aquilo que sera estudado. O que significa, mais uma vez, dar ao
trabalho de campo o lugar de destaque e absoluta relevancia
para definir os rumos da descri¢io, bem como da discussiao
que surgira como resultado do laboratério.

Nao poderfamos deixar de mencionar a questao sobre o
ponto de vista, ja que essa ¢ uma discussdo que faz eco de
um modo geral nas ciéncias.

Situar-nos, um negocio enervante que s6 é bem
sucedido parcialmente, eis no que consiste a pes-
quisa etnografica como experiéncia pessoal. Ten-
tar formular a base na qual se imagina, sempre
excessivamente, estar-se situado, eis no que con-
siste o texto antropolégico como empreendimen-
to cientifico. (Geertz, 1998, p.23 — 24)
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Assim, vale ressaltar como a ANT assume uma posi¢ao
acerca dessa discussio.

A — Mas vocé nido negaria que também possui
um ponto de vista, em que a ANT também esta
situada, e que vocé também agrega outra camada
de interpretacGes, uma perspectiva?

P — Nao, por que eu negaria isso? Mas, e dai? O
mais importante sobre um ponto de vista é, preci-
samente, que vocé pode muda-lo! Por que eu pet-
maneceria preso a ele? De onde eles estdo na terra,
0s astrébnomos possuem uma perspectiva limitada,
por exemplo em Greenwich, o Observatoério situ-
ado rio abaixo — vocé ja esteve 14? E fabuloso. E,
apesar disso, eles vém satisfatoriamente modifi-
cando essa perspectiva por meio de instrumentos,
telescopios, satélites. Eles hoje podem desenhar
um mapa da distribuiciao das galdxias no universo
todo. Muito bom, nao? Mostre-me um ponto de
vista e lhe mostrarei duas duzias de maneiras de
modifica-lo. Preste atenc¢do: toda essa oposi¢ao en-
tre ‘ponto de vista’ e ‘visdo de lugar nenhum’, vocé
pode seguramente esquecer. E também essa dife-
renca entre ‘interpretativo’ e ‘objetivista’. Deixe a
hermencéutica a parte e volte para o objeto — ou
melhor, para a coisa. (Latour, op. cit.)

E a polémica continua, agora abordando como nio estar
limitado por esse ponto de vista. Contudo, na medida em que é
possivel movimentar-se em relagio aquilo que est sendo olhado,
¢ possivel perceber a complexidade presente naquele fendmeno.
Ele se desvela em suas facetas. F£ com o belo movimento dos
véus que se da inicio a diversos pontos de vista.

Para explicitar melhor esse procedimento, faremos uso de
um trecho, embora longo, do livro Politicas da Natureza (2004).
Nele, Latour convoca as ciéncias sociais, todas as “logias”,
a renuncia das interpretacOes, em favor da fabricacio de
versdes que complexifiquem os coletivos e que, justamente



por serem versdes, contem com a possibilidade de serem
revistas sempre.

Afirmar que sob as relagdes legitimas existem
forcas invisiveis aos atores que nao poderiam ser
discernidas senio pelos especialistas das ciéncias
sociais, equivale a utilizar 0 mesmo mecanismo
da Caverna utilizado para a metafisica da nature-
za: existiriam qualidades primeiras — a sociedade
e suas relagbes de forca — que formariam a dis-
posicao essencial do mundo social, e qualidades
segundas, tdo intensamente vividas quanto men-
tirosas, que cobririam com seu manto tais forcas
invisfveis que nao poderfamos ver sem desani-
mar. Se ¢ necessario rejeitar as ciéncias naturais
quando estas fazem uso desta dicotomia, ¢ pre-
ciso rejeitar mais vigorosamente ainda as ciéncias
sociais quando elas a aplicam ao coletivo concebi-
do como sociedade. Se ¢ preciso, com as ciéncias
naturais, compor progressivamente o mundo co-
mum, guardemo-nos de utilizar a sociedade para
explicar o comportamento dos atores. Como a
natureza, ¢ pela mesma razio, a sociedade se en-
contra no fim da experimentagio coletiva, nio no
inicio, ndo toda feita, ndo ja la. (...) As ciéncias
soclals, economia, sociologia, antropologia, his-
toria, geografia, tém um papel muito mais util que
aquele de definir, no lugar dos atores e frequen-
temente contra eles, as forgas que os manipulam
sem o seu conhecimento. Os atores nao sabem
o que eles fazem, os sociélogos menos ainda. O
que manipula os atores é desconhecido de todos,
incluidos os pesquisadores em ciéncias sociais.
(...) Nos ignoramos as consequéncias coletivas de
nossas a¢oes. Estamos intrincados pelas relagdes
arriscadas cuja contextualizagdo proviséria deve
ser objeto de uma constante re-presentagdao. A
ultima coisa que precisamos, ¢ que componham,
em nosso lugar, o mundo a vir. Mas, para inves-
tigar sobre o que nos vincula, podemos contar
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com as ciéncias sociais oferecendo aos atores ver-
soes multiplas e rapidamente revisadas que nos
permitam compreender a experiéncia coletiva na
qual estamos todos envolvidos. Todas as -logias,
-grafias, -nomias tornam-se entdo indispensaveis
se elas servem para propor constantemente ao
coletivo novas versdes do que ele poderia ser,
guardado o traco das singularidades. Com as cién-
cias sociais o coletivo pode enfim se retomar. Se
tipos muito comuns sio capazes de tornar-se sa-
bios exatos e meticulosos gracas ao equipamento
de seus laboratérios, imagine-se o que cidaddos
comuns poderiam se tornar se eles se beneficias-
sem, para pensar o coletivo do equipamento das
ciéncias sociais. (pp. 296-297)

Finalmente, cabe falar da l6gica de analise do campo de um
modo geral. Ela ndo podera operar a partir da denincia critica,
isto ¢, através da busca pelas instincias purificadas (Latour,
2005, 1998, 1994 ¢ 1993). Pelo contrario, cla serd o caminhar
pelo Lmpério do Centro (Serres 1994), seguindo pelos elementos do
meio, da passagem. Dessa forma, assumimos, sem a ameaga de
isolar os elementos a um dos extremos (natureza ou cultura), a
mistura com a qual habitamos o mundo. Esse mundo recheado
de objetos, sujeitos, historias, esse mundo dos zatoreselesmesmos
(Latour, 2002a) cada um falando em sua lingua, seja ela qual for.

Em relacdo a isso, Ifiiguez (2003) esclarece que essa
proposta ndo trabalha com um mundo que é construido do
mesmo modo que se constroi um edificio, isto é, ndo se pode
imaginar uma construcao que, uma vez terminada, estd pronta
e pode ser simplesmente ocupada. A construcdo se trata de
um processo ininterrupto de praticas que mantém o mundo de
tal ou qual maneira. Assim, Latour (1998), em seu livro Paris:
ville invisible, chega a ideia de abonnement, onde a opgio pelo par
sujeito/objeto como resultante das dicotomias entre natureza
e cultura, individuo e sociedade, perde de vista a dimensio
por onde passam os actantes com suas aptidées. Optar pelas
dicotomias seria, nesse bojo, uma economia em relacio a



cenarizacdo dos acontecimentos. Portanto, para nao cair na
explicacdo das estruturas que ultrapassam os acfantes, podet-
se-ia optar pela criacdo de versdes capazes de contemplar as
agoes vividas no trabalho de campo.

Para terminar: pistas de um percurso de formiga
— Identificar os actantes,

— Mapear os vinculos existentes entre eles,
definir o coletivo;

— Acompanbhar os vinculos em a¢io, cenarizar;

— Submeter os passos anteriores aos testes de
tor¢io disponiveis no laboratério/ texto;

— Construir uma “boa descri¢ao” de todo esse
processo;

— Finalmente, deixar essa descricdo se articular
ao mundo e produzir efeitos.
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Para além da tolerincia:
seguindo a construc¢ao de mundos comuns

Carlos Alberto Marconi da Costa
Marcelo Nuies Viegas

ontra fatos nao ha argumentos. A frase é decisiva para

terminar com qualquer discussio ou para abortar

qualquer tentativa de inicia-la. Subjacente ao argumento
que sustenta a frase (sim, ha um paradoxo, pois estamos
diante de um argumento e nao de um fato), encontramos
a nogio de que ha uma clara distin¢do entre fato e opinido
decorrente de uma distincdo ainda mais fundamental: a
existente entre objeto e sujeito, entre o mundo tal como
ele é e como nds o representamos. De acordo com essa
légica, o fato seria o mundo presente em toda a sua concreta
imutabilidade impondo-se sobre os argumentos, mutaveis,
em decorréncia da subjetividade que lhe da vida. Entio,
“assim sao as coisas”, poderfamos afirmar em uma variante
da frase inicial.

E se nio forem assim? Podemos perguntar. Se as coisas
nao sio assim, o mundo tal como o entendemos, ou seja,
a representacdo que dele fazemos, estd em questionamento.
Da mesma forma, a interrogagao coloca em risco todos os
nossos conhecimentos cientificos e, mais que isso, todos os
alicerces que sustentam a ideia de ciéncia. Ou, pelo menos,
de uma certa concepcio de ciéncia, denominada realista,
segundo a qual ha um mundo 1a fora, estavel, esperando
para ser representado por nés. Como, apesar de toda a
incontestabilidade que a frase inicial do texto comporta,
as polémicas continuam, encontramos, em oOposicao a
concepgao realista, a denominada construcionista. De acordo
com ela, o objeto resulta dos processos de construcdo que o
sujeito ¢ capaz de empreender.



E, se para incrementarmos as disputas, langcarmos a ideia
de que o mundo nio ¢é dado nem construido, mas que é
dado e construido a0 mesmo tempor De que é exatamente
isso que os cientistas fazem em seus laboratorios: lidar
com o que ja existe e construir outras existéncias? Sim, de
que, simultaneamente, “descobrem” e “fabricam” fatos,
embora os relatérios das experiéncias registrem apenas
as descobertas? Vamos, entdo, supor que, nos relatérios
cientificos, ocorre como nos programas de culinaria
na TV, em que tudo estd organizado de tal forma que os
telespectadores, aparentemente, acompanham o processo
de confeccao do prato, que é apresentado ao final, em uma
cozinha impecavelmente limpa, sem vestigios das resisténcias
e oposicOes que alimentos e equipamentos impuseram (a
farinha de trigo que estava umida; as gemas dos ovos, menores
que as esperadas; a panela de tamanho quase inadequado;
a chama do fogdo que nio ficava regulada, etc.), obrigando
o cozinheiro a hesitar e buscar solu¢cdes especificas para os
obstaculos que emergiam a cada momento.

“Bem”, o leitor pode afirmar, “cozinhar é arte. Planejar
e executar experimentos ¢ ciéncial”. Sera que, no “real”; as
fronteiras entre os territorios sao tio nitidas assim? Vejamos
alguns fragmentos de relatérios escritos por Pasteur acerca de
sua atividade no laboratério e apresentados por Latour (1995):

O acido latico foi descoberto por Scheele, em
1780, no soro azedo. Seu procedimento para retira-
lo de tal matéria ainda hoje em dia é o melhor que
se pode seguir. Ele inicialmente reduzin o soro a
um oitavo por evaporagdo. Filtrou-o, saturon-o
de cal para precipitar o fosfato de calcio. O licor
fol filtrado e dissolvido em trés vezes seu peso em
agua; derramon nele, gota a gota, o acido oxalico
para precipitar toda cal. Evaporou o licor até a
consisténcia do mel (...). (p. 14, grifo de Latour)

Quando se examina com atencao uma fermenta-
¢o lactica ordinaria, bd casos em que se pode reco-
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nhecer, em cima do depésito de cilcio e de matéria
azotada, manchas de uma substancia cinzenta que
algumas vezes formam certas zonas na superfi-
cie do depésito. Esta matéria ¢ levada pelo mo-
vimento gasoso. Seu exame no Microscopio 7ao
permite, quando nao se esta prevenido, distingui-
la do caseum, do gliten desagregados ctc.; de tal
maneira que #ada indica que se trate de uma ma-
téria especial, nem que tenha nascido durante a
fermentacdo. (pp. 14-15, grifo de Latour)

Vou de inicio, indicar o meio de isolar [esta maté-
ria especial], de prepara-la em estado de pureza.
Extraio do levedo de cerveja sua parte solavel,
mantendo-a por algum tempo a temperatura da
agua fervente com quinze a vinte vezes seu peso
em dgua. O licor, solu¢io complexa de matéria al-
buminoide e mineral é filtrado com cuidado. Faz-
se dissolver cerca de 50 a 100 gramas de agucar por
litro, acrescenta-se o cdlcio e semeia-se um pouco desta
matéria cinzenta de que ja falei, depois se lva a
estufa a 30° ou 35° graus. Também ¢ bom fazer
passar uma corrente de acido carbonico para ex-
pulsar o ar do frasco, ao qual se adapta um tubo
recurvo que mergulha n’agua. J4 no dia seguinte,
uma fermentagdo viva e regular se wanifesta. (p.
15, grifo de Latour)

No primeiro fragmento, é obvia a descricio do acido
ndo como uma substincia previamente existente, esperando
para ser descoberta, mas como o resultado de uma série de
procedimentos laboratoriais; isto ¢, como uma fabricacio.
A incerteza dessa existéncia prévia é ratificada pela leitura
do segundo fragmento, enquanto o terceiro evidencia o que
Latour denomina a encenacao, isto €, a necessidade de criagao
de condicOes essenciais para que o fermento se manifeste,
se anuncie como alguma coisa que, estando 14, precisava
ser desvelado. Em outras palavras, o fermento nio estava
inicialmente 13, pelo menos, nao exatamente no formato
como ele aparece (tanto quanto o cientista, que ao final da



experiéncia bem sucedida nio é também o mesmo que iniciou
o estudo; isto ¢, ele, como o sujeito, estava e nao estava la, dado,
desde o inicio).

O leitor, agora, pode contra-argumentar: “Vocés estao
tentando me confundir. Ciéncia é ciéncia; arte é arte;
ficcdo ¢ ficcdo. Afinal, a ciéncia esta af exatamente para
nos ajudar a distinguir o racional do irracional, o que ¢é real
do que ¢ ficcdo. E, ja que vocés propuseram um exemplo
no territério do entretenimento, nao ¢ a ciéncia que nos
fornece os fundamentos que nos garantem que o magico
excelente ¢ aquele cujo show nos coloca na curiosa posi¢ao
de assegurarmos que ¢ ilusiao aquilo que ele nos apresentar
como fato? Que a graca da magica é sabermos que a mulher
nao flutua, nio foi serrada ao meio ou nao desapareceu,
apesar de toda a plateia ter assistido ao acontecimento? Que
s6 podemos rir e nos espantar exatamente porque NOSsOs
olhos veem o que nao pode ser visto? Porque fomos iludidos
e ndo acreditamos?”. Sim. Estamos de acordo. A ciéncia se
propde a desempenhar essa tarefa e tem demonstrado essa
capacidade de distinguir o racional do irracional. Todavia,
temos que lembrar que o enunciado cientifico sé recebe o
qualificativo que o distingue dos demais enunciados apos
ter sido examinado, testado, em determinadas condicoes.
Ou seja, ndo nos esquecamos de que esse enunciado, no
inicio da investiga¢ao cientifica, era uma hipétese, isto é, era
também uma ficcdao. Nas palavras de Stengers (2002, p. 99),
“as ciéncias positivas nio exigem de seus enunciados que eles
sejam de esséncia distinta das criaturas de fic¢ao. Elas exigem
— e é o ‘motivo’ das ciéncias — que se trate de fic¢des muito
especiais, capazes de fazer calar aqueles que pretendessem
que ‘isto nao passa de ficcio™’.

Tudo bem, abrir mao da ideia de que trabalhamos com
representagoes (isto ¢, de que ha um mundo la fora que
reproduzimos em nossas mentes) nido é tarefa das mais
faceis. Mas, o que propomos ¢ um empreendimento ainda
mais arduo: considerar que nao ¢é simplesmente uma questio
de construgdo, mas que o cientista lida com algo dado e
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que ¢, simultaneamente, construido. Com isso, muito do
que ja esta estabelecido como ponto de partida para nossas
formas de pensar, agir ¢ sentir fica abalado, principalmente
se entendermos que o que era ponto de partida passa a ser
ponto de chegada.

Desaceleremos o passo. Uma boa parcela de nossas
dificuldades em trabalhar com essas novas ideias decorre de
um conjunto amplo de cldusulas presentes naquilo que Latour
(2001) denomina acordo modernista, entre elas a que estabelece
que sujeito e objeto existem previamente e que a distingao
entre eles é essencial para a construgdo do conhecimento
sobre o mundo; conhecimento que, por sua vez, possibilitara
nosso dominio do mundo. Sim, voltamos ao ponto inicial
do texto: a necessaria separagdao entre sujeito e objeto para
que o conhecimento (a representacdo do mundo) se dé sem
as distorcOes que a subjetividade promove, impedindo que
assumamos a nossa posicao de senhores do nundo.

Nao ¢ a toa, portanto, que associamos ciéncia a situa¢ao
experimental. A inten¢do do experimento ¢, exatamente,
criar condicOes de tal forma controladas que aumentamos
a garantia de que ndo ha interferéncias da subjetividade
do experimentador nos resultados que relata. Além disso,
como sabemos, o experimento, para ser reconhecido pela
comunidade cientifica, deve estar descrito de tal forma
que possa ser repetido com os mesmos resultados finais.
A experimentacio é a modalidade de estudo mais confiavel
e, principalmente, a que possibilita a generalidade de seus
resultados; isto €, ¢ a estratégia por exceléncia que nos da
acesso as leis gerais da natureza.

Como vimos no terceiro fragmento do relatério de Pasteur,
uma situacao experimental bem planejada faz a natureza “falar”,
e, finalmente, confessar os seus motivos. Um bom cientista é,
por conseguinte, aquele capaz de submeter a natureza a seu
dominio. A proposito, o bom cientista tem desde o inicio o
controle da natureza. Como afirma Stengers (2002, p. 160):



..a distingdo clara entre sujeito e objeto supde, é
claro, o poder, o poder do sujeito capaz de con-
vocar o objeto ao ttibunal onde sua causa sera dis-
cutida. O laboratério onde as condi¢des em que
0 objeto pode dar seu testemunho sao definidas e
onde este ¢ posto a prova, ¢ a imagem por excelén-
cia deste tribunal, local em que o inculpado ¢ ouvi-
do segundo categorias que permitirdo julga-lo.

Vejamos como isso fica em nosso campo de estudos, a
Psicologia. Em primeiro lugar, lembremos que ¢ a associagio
entre ciéncia e pratica experimental que nos leva a apontar a
criacdo de um laboratério — o de Wundt, em Leipzig, no ano
de 1879 — como marco inicial da Psicologia como ciéncia.'
Todavia, sabemos que uma dificuldade — talvez, a principal
— enfrentada pela Psicologia para instituir esse tribunal de
que nos fala Stengers, é que o objeto intimado a comparecer
nao tem uma existéncia independente e distinta daquela do
sujeito que o convoca (o psicologo cientista). O objeto, seja
qual for a definicdo que se tenha dele — comportamento,
inconsciente, consciéncia, experiéncia, vivéncia —, comparece
ao laboratorio (ao tribunal) por intermédio de um outro
sujeito. Nos primoérdios da Psicologia, o método introspectivo
pressupunha que o testemunho do objeto seria mediado pelo
sujeito, porta-voz de um fenémeno a cujo acesso ele detinha
a exclusividade. A estratégia defendida pelo behaviorismo
nao resolveu de vez o impasse, j4 que nio se estuda um
comportamento apartado de um sujeito, ainda que o discurso
dos relatérios de pesquisa procure nos dar essa impressao
(por exemplo, redigido na terceira pessoa do singular como
marca de impessoalidade). Em outras palavras, essa distingao
almejada entre sujeito e objeto, na Psicologia, sabemos bem,
nunca foi atingida. Declarar essa impossibilidade equivaleria,
entdo, a anunciar a inviabilidade de a Psicologia ser cientifica?
3 Um fato importante a ser ressaltado ¢ a forca do modelo mecanicista
e positivista proveniente da fisica classica, servindo como parametro
fundamental a ser seguido por qualquer disciplina com pretensoes de

receber o status cientifico nessa época. A Psicologia nio escapou a
importacao deste modelo.

239



240

Essa ¢ uma pergunta que nos persegue, uma vez que
foi necessario o transcurso de alguns anos e de algumas
discussoes acirradas para que comegassemos a aceitar a ideia
de que o conhecimento psicolégico pode (e deve) ser gerado
em outros cendrios nos quais nio se pretende (por ser
impossivel) o controle de varidveis. Ainda que essa hist6ria
¢ problematica nio sejam exclusivas da Psicologia, até
hoje hd quem levante a duvida se estamos fazendo ciéncia
ou outra coisa qualquer quando saimos dos laboratérios e
nos lancamos no campo para produzir conhecimentos. Ou
seja, ainda estamos as voltas com a pergunta a respeito da
cientificidade da Psicologia.

Fazer ciéncia no campo

A ida para o campo possibilita que configuremos a pergunta
de outra forma. Em vez de ficarmos batendo na tecla da
impossivel objetividade (da diferencia¢io de sujeito e objeto),
poderemos nos concentrar no poder que o experimentador
tem para convocar o objeto. Ja que estamos promovendo
mudangas, lancemo-nos em uma mais radical e interpelemos
a autoridade que os cientistas se atribuiram. Sejamos
ousados (0 que podemos perder?) e subvertamos a ordem:
desloquemos o poder das maos do sujeito que conhece o
objeto. E, como a realidade é dada e construida, vamos
distribuir o poder entre o sujeito e o objeto.

Busquemos o apoio de Stengers (2002, p. 162) para
nossa empreitada:

Se, como diziam os sofistas ‘o homem é a medida
de todas as coisas’, trata-se ainda de snventar as pri-
ticas gragas as quais esse enunciado perde seu cara-
ter estatico, relativista e entra numa dinamica em
que nenz 0 homen nem a coisa tém o dominio da medida,
em que ¢é a znwengao de novas medidas, ou seja, de
novas relagies e de novos testes, gue distribui as respectivas
identidades do homenm e da coisa. (grifo nosso)



Ou seja, colocar em xeque o poder que os cientistas se
atribuem demanda a criag¢io de novas relagbes entre sujeito e
objeto e, consequentemente, ainstauracio de novas formas de
agir no campo da investigacao cientifica e de se refletir sobre
dimensoes que transcendem a constru¢ido do conhecimento.
A fim de ilustrar esse movimento de inventar novos meios
de problematizar e colocar em risco o poder de ficgdo tal
como ele esta estabelecido, com todos os desdobramentos
que isso acarreta no poder do sujeito, Stengers (2002) discute
a utilizacdo de modelos — os quais, por assumirem sem pudores
seu carater ficcional, exigem que assim sejam considerados —
e o tratamento que os herdeiros de Darwin tém dispensado
a biologia evolucionista.

Quanto aos modelos, a autora destaca as relagdes que
os matematicos estabelecem com as “forcas especulativas
da imaginacdo e nao com uma ‘verdade tedrica’ do mundo”
(2002, p. 164), assim como explora as consequéncias do
uso das técnicas informaticas para simula¢oes. No que se
refere aos herdeiros de Darwin, interessa-nos especialmente
a analise desenvolvida pela autora acerca da pratica de uma
ciéncia de campo, na qual os instrumentos de que dispde o
cientista impedem a constituicio do tribunal viabilizada
pelos dispositivos experimentais (tal como concebido na
légica galileana), mas devem ser suficientemente sofisticados
a ponto de criar-lhe “a possibilidade de reunir os zndicios que
o orientardo na tentativa de reconstruir uma situacao cozcreta,
de identificar relagdes, nao de representar um fendémeno
como uma fun¢io munida de suas variaveis independentes”
(2002, p. 170, grifos da autora).

Dessa forma, sair do laboratério para o campo é uma
tarefa um pouco mais complexa do que aparentava, ja que
ndo ¢ simplesmente transformar o cenario experimental.
Trata-se de algo maior. No campo, o papel do pesquisador ¢
outro, ja que, segundo a autora, “Os cientistas nesse caso nao
sao juizes e sim investigadores, € as fic¢oes que propdem tém
o estilo dos romances policiais e implicam intrigas cada vez
mais inesperadas” (2002, p. 171). Assim, parece que estamos
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no caminho, pois é aqui, no trabalho de campo, e nio
exatamente na pesquisa de laboratorio, que o poder de fic¢ao
e o poder do sujeito serdo mais incisivamente interpelados.

Estamos indo muito rapido? Talvez algum leitor mais
conservador tenha ficado no laboratério e esteja nos perguntado:
“Como as ficgdes de campo sio submetidas a risco? Como
diferencia-las das outras?”” A partir da multiplicidade de indicios,
¢ a resposta. Afinal, é para eles que se dirigitdo o olhar e o
interesse do pesquisador de forma a criar um roteiro do qual
eles participem. Em decorréncia de sua proliferagao, os indicios
tanto podem ampliar quanto constranger o poder de ficgao.

O roteiro que o pesquisador ira percorrer pode leva-lo a
ultrapassar os limites de sua area de conhecimento, quando,
por exemplo, o assunto que esta sendo estudado é um feixe
de histérias até entdo consideradas distintas. Nesse caso, as
exigéncias do tema encaminham o cientista para o contato
com outros narradores, dando margem a multiplicagao de
controvérsias, a tessitura de novas intrigas. Podem, por outro
lado, exigir que o pesquisador ndo se distraia e concentre-se
em um ponto para aprofunda-lo em suas extensoes.

Assim, se o que justifica a pesquisa no campo ¢ o
contato com o fendémeno tal como ele se di (e ndo como
ele é produzido em condigGes artificiais), o investigador, ao
realizar o seu trabalho, deve se deixar levar pelo processo, o
que significa, muitas vezes, o encontro com histérias que se
cruzam, mas, necessariamente, nao se completam ou formam
um todo coerente. Ao contrario, o pesquisador pode ter
nas maos historias que se contradizem, que se desautorizam
mutuamente, que nao tém relagdes causais, que complexificam
o entendimento.” Por conseguinte, o pesquisador de campo
nao é aquele que, ao final, demonstra alguma coisa, mas ¢é
aquele que, ao apontar novos indicios, cria incertezas.

Caminha-se, portanto, num sentido contririo ao da
distin¢ao estabilizada entre sujeito e objeto que caracteriza
as ciéncias tedrico-experimentais. Nas ciéncias de campo, héa

4 Bons exemplos dessas histérias sao encontrados em Law (1999).



uma profunda alteracio na relagao entre os dois, ja que, ao se
deixar conduzir pelos indicios, as posi¢oes de quem pergunta
e de quem responde podem se modificar a cada instante.
Como afirma Stengers (2002, p. 174), “a incerteza irredutivel
¢ a marca das ciéncias de campo”.

Talvez, possamos compreender melhor a afirmacio de
Stengers a partir de uma segunda peculiaridade das ciéncias de
campo: aque diz respeito ao que é produzido pelainvestigagao.
Ora, se, nas condi¢Oes experimentais, cria-se artificialmente
um modo de existéncia que viabilizara o testemunho de um
fendémeno, as ciéncias de campo partem da premissa de que o
fendémeno esta 14, no campo, preexistindo ao estudo. Assim,
enquanto as condi¢coes experimentais podem ser replicadas
em qualquer lugar e a qualquer tempo, o mesmo ndo ocorte
com o campo. Ele ¢ tnico e intransferivel como tal.

E claro que esse transporte pode se dara partir de numerosos
artefatos e artificios. Um bom exemplo disso ¢ o estudo descrito
por Latour (2001) sobre as relagGes entre a floresta e savana
em Boa Vista. O trabalho da equipe de pesquisa, mapeando
a regiao, coletando materiais, classificando-os, permite
que o material seja encaminhado para ser analisado em um
laboratorio em Paris. Isso €, foi construida uma outra floresta e
uma outra savana similares a encontrada. Mas, Latour destaca,
a floresta e a savana naturais nao sao a floresta e a savana que
estao no laboratério em Paris. Assim, os estudos de campo
nao consentem que se facam quaisquer generalizacoes, ja que
as relagdes neles existentes podem se desestabilizar a partir
da ocorréncia de uma mudanca de condicées ou da inclusao
de um elemento novo. Da mesma forma, o tempo, que, no
laboratério, estd associado a artificialidade das condices,
no campo, nao pode ser controlado, pois integra a dinamica
do processo. Consequentemente, o papel do pesquisador é
acompanhar 0s Processos que ocorrem No campo?’.

5 Latour (2003) debate, por intermédio de um didlogo ficticio entre
um pesquisador ¢ um estudante, a metodologia resultante dessa
forma de pensar. Uma ilustracdo esclarecedora dessa metodologia

de acompanhamento em agao ¢ encontrada em Freire e descrita
neste volume.
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Quando afirmamos que o pesquisador acompanba o
processo, nao pretendemos afirmar que ele ocupa uma
posicdo que o torna indcuo e imune aos processos. Se as
condi¢Oes artificiais do experimento visam possibilitar o
testemunho de um fenémeno, bem como introduzir variagoes
sistematicas e observar seus efeitos, de forma a conferir ao
fenémeno artificial o certificado de fiel representante do
fenémeno natural, no campo, esse controle é impossivel.
A fic¢io (a hipétese) do cientista de campo, como vimos,
¢ testada diante das variedades existentes no campo, uma

4

vez que suas praticas se “..dirigem a seres cujo modo de
existéncia € enz si mesmo testemunbo do poder de ficcao.” (Stengers,
2002, p. 176, grifo da autora). E isso nio é pouco. O impasse
que se configura agora é completamente distinto daquele que
encontramos no laboratério, pois, o objeto, com seus sinais e

manifestacoes, dirige/ convida o pesquisador.

Um leitor mais inquisidor pode nos colocar diante do
seguinte argumento: “Sim, mas com a Psicologia, tudo
pode ser um pouco mais complicado. Ja que as pessoas
que encontramos no campo podem nao ser indiferentes as
perguntas que lhe enderecamos e se interessarem por N0OSso
estudo e, dai, mudar as suas respostas para nos agradar ou
para nos incomodar. Como ficamos, entio?”. Nossa resposta
sera: “Brilhante questionamento. Era tudo o que esperavamos.
Vocé esta reagindo exatamente como a pessoa que utiliza para

ilustrar sua pergunta”.*

Ora, esse tema tem um interesse todo especial para a
Psicologia, pois ¢ exatamente nesse territorio que ela se insere
por lidar com pessoas. Nesse caso, sio ainda mais profundas
as implicagdes da postura que o sujeito assume diante do
objeto, ja que, em tais estudos (em nossos estudos), como
enfatiza Stengers (2002, p. 177), “as condi¢coes de existéncia
de produgio de conhecimento de um sdo igualmente,
inevitavelmente, condicbes de produgio de existéncia para o
outro” (grifo da autora). Ou seja, a narrativa nesse tipo de

6 Os animais também se interessam pelas investigacdes sobre eles,
como nos mostra Despret (2003).



investigagdao, ndo ¢ meramente uma narrativa sobre o outro,
mas uma narrativa que é também db outro. O objeto, portanto,
nao € passivo, como indica a defini¢do usual do termo, mas,
também, observa, examina, busca compreender aquele que
se supoe sujeito.’

Quais sio os rebatimentos? E, mais uma vez, Stengers
(2002, p.177-178) quem nos responde:

Quando a questio posta interessa, embora de modo
distinto, tanto a quem a coloca quanto a quem ela
¢ colocada, o poder da ficcao intervém ele proprio
duas vezes: do lado do cientista que deve inven-
tar uma pratica que ponha a prova suas fic¢oes, e
do lado daquilo que ja ndo é mais exatamente um
campo (embora se fale de campo em ciéncias so-
ciais), pois a questdao ‘o que ele (este cientista) quer
de mim?’ é um prodigioso recurso de especulacio
e de autoprodugio, quer ela possa ser verbalizada,
quer ela se traduza em comportamentos conjectu-
rais ou perplexos. A nogao de testemunha torna-se
nesse caso ambigua, pouco dissociavel do artefato
(no sentido negativo). Paralelamente, ‘fazer existir’ ¢
‘provar a existéncia de’ deixam de ser correlatos.

Estamos, obviamente, diante de uma questdo ética ja
bastante discutida. Porém, ha ainda outros temas envolvidos,
principalmente politicos, como nos alerta Stengers, porquanto
o investigador devera perguntar-se a respeito da legitimidade da
posicio que ocupa, a qual lhe concede superioridade para dirigir ao
outro questoes que redundarido em novos modos de existéncia.

O que estamos discutindo até agora coloca em xeque
a concep¢do moderna, que ja abordamos, de que o ser
humano ¢é o senhor do universo, posi¢cio que, para ser
preenchida, requer de seu ocupante o conhecimento
do mundo como entidade objetiva e independente. Em
outras palavras, a ideia de que o poder do homem, em

7 Vide o texto de Tsallis e Rizzo neste volume.
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ultima instancia, decorre do conhecimento que possui,
conhecimento que ¢ definido como a representagdo correta
(universal, historica, comprovavel) da realidade externa.
Esta na berlinda, portanto, o espirito que anima a institui¢ao
da ciéncia moderna e que sustenta a permanente suspeita a
que a ingenuidade do ser humano tem sido submetida.

A linha diviséria entre o cientista e 0 homem comum,
por conseguinte, passou a ser fixada pelo tipo de saber, de
erudi¢io, que s6 o primeiro possui. O que nao corresponde
a esse saber, denominado cientifico, é desqualificado como
irracional, como cren¢a. Como ja destacamos no inicio, o
olhar mais atento ao que ocorre nos laboratorios (territorio
sagrado para o cientista) revela o quanto héa de fic¢do nessa
assertiva.’

De acordo com a légica modernista, o cientista nao
¢ como os outros. Ele nido sé formula fic¢oes que calam
outras, como, e esse € o caso, cala todos aqueles que ousam
desafia-lo com crencas (com ficcbes nao confirmadas
cientificamente). Os outros sdo definidos como portadores
de crengas, como pessoas alheias a crueza da realidade, com
as quais os cientistas devem ser tolerantes. Como alerta
Stengers (2003), essa atitude oculta o profundo orgulho
que nos, cientistas, possuimos (e que nos possui) por
acreditarmos que podemos enfrentar o mundo desencantado
de suas ilusGes e garantias.

A tolerancia, segundo a autora, se traduz tanto na ambicao
de fazer ciéncia (na acep¢do moderna) quanto na arrogancia
das préticas que os profissionais de interven¢io/assisténcia
(pedagogia, psicologia, servico social) implementam em suas
relagdes com as pessoas que procuram atender. Ambicdo e
arrogancia decorrentes de uma suposta diferenca de natureza
entre nés e os outros que se traduz “pela possibilidade que

8 Latour (2001, 2002), com o intuito de evidenciar que as descobertas
cientificas também comportam construgao, cria a nocio de fe(i)tiche.
Desse modo, expressa que os fatos cientificos sdo, simultaneamente,
dados e construidos; isto é, nos remetem a realidade externa, mas,
igualmente, as crencgas do sujeito.



‘no6s’ terfamos de julgar ‘os outros’ em termos de crengas,
sem mesmo os encontrar’” (2003, p. 289) e que nos permitiria,
em nome da ciéncia “...enderecar aos outros questdes bem
estranhas, de os submeter, eu recordarei, a situacées muito
curiosas, de os descrever de uma maneira que, em outro
contexto, seria julgada muito pouco civilizada” (2003, p.
292). Tudo isso, é facil supor pelo que ja discutimos, niao
passa de uma extensio promovida pelas ciéncias humanas
do modelo criado no laboratério experimental.

Tentamos resolver o problema da distingao sujeito-objeto,
discutindo o poder que essa distingdo implica e acabamos
com outras questdes nido menos sérias. Enfim, resta-nos
perguntar: “Como fazer ciéncia de outra forma?”.

Visdes de mundo / versdes de mundo

Bem, se estamos sugerindo uma proposta que nio condiz
com a premissa modernista de que hd um “mundo 14 fora”
a espera de ser descoberto, um mundo a ser alcancado pela
linguagem, a qual cabe a tarefa de expressar a representacdo
desse mundo vinda de “dentro da mente” do sujeito, e se
estamos querendo que o oxfro seja tomado ativamente em
nossos estudos, nossa tarefa nao é nada tradicional. Assim,
nio teremos que elaborar afirmativas e, posteriormente,
“testa-las” quanto a sua precisio em retratar o “mundo la
fora”. S6 para que nio nos esque¢amos, retomemos o0 que
foi exposto no inicio de nossa conversa. Essa postura de
buscar retratar o mundo ¢é conhecida por realista, e tem sua
contraposicio na leitura construcionista, segundo a qual
o objeto (0 mundo) resulta dos processos de constru¢ao
que o sujeito é capaz de empreender. Apesar da marcante
diferenca entre elas quanto ao que ¢ a realidade, elas partem
da premissa comum de que sujeito e objeto sio distintos e
estao definidos anteriormente a relacio. Assim, se o realista
interpela o objeto com o intuito de conhecer o que ha nele
que o leva a ser percebido de uma determinada maneira,
o construcionista, por seu turno, interroga sobre o sujeito
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a fim de descobrir o que hd nele que o leva a perceber o
objeto de uma determinada forma.

Naio se trata de abandonar essas perguntas, mas de toma-las
concomitantemente, porquanto, nas palavras de Despret (1996,
p. 136-137) “juntas elas formam um instante de equilibtio, o
melhor momento para pensar as coisas em termos dinamicos,
relacionais e complexos”. Ressaltemos o final da afirmativa:
“em termos dinamicos, relacionais e complexos”. Aqui, entio,
ja encontramos uma primeira diferenga no que diz respeito a
dicotomia sujeito-objeto: o foco nio esta dirigido nem para
o objeto, nem para o sujeito, mas para a relagio (dinamica e
complexa) que eles estabelecem.

“Nada de novo. O pessoal da fenomenologia ja falava
da importancia da relagdo ha muito tempo” pode afirmar
o leitor. B verdade. Mas devemos considerar que, em nossa
proposta, nao ha um sujeito ¢ um objeto prévios a relacio.
Eles sao constituidos #a relagdo, isto é, sio consequéncia
dela. “Até af, nada de novo. A finalidade da investigacdo
fenomenoldgica é desvelar o objeto em sua autenticidade,
tal como ele é em sua esséncia”, contestara o leitor. Pois
¢, mas lembremos que estamos partindo da ideia de que o
mundo ¢ dado e construido a0 mesmo tempo. Dessa forma,
nao ha como admitir que ha um objeto cuja esséncia sera
desvelada com a pesquisa. Ha, é claro, um sujeito e um
objeto no inicio da investigagdo, mas que, ao final, nio serdo
mais os mesmos, pois foram afetados ao longo do processo
de estudo. O leitor estd confusor Provavelmente. Afinal,
estamos propondo uma nova forma de pensar o mundo e
isso nao é uma tarefa facil.

“Entdo, se vocés estiverem falando a verdade, ao
final do texto, eu nao serei o mesmo. Mas vocés também
nio serio”. E, s6 que ndo ¢ uma questio de verdade, de
estarmos revelando algo que estava encoberto ou distorcido.
Preferimos falar que, se ocorrer essa transformacio que o
leitor anuncia, estaremos diante de um determinado efeito.
Efeito que foi provocado pela aceitacdo ativa por parte do
leitor da proposta que lhe oferecemos. E isso ndo ¢ pouco.



Isso significa que nio estamos lidando simplesmente
com uma determinada visio de mundo, pois visdes nio
mudam o objeto. Um objeto pode ser percebido de maneira
distorcida, mas nao ¢ disso que estamos falando. Mais uma
vez: estamos partindo do principio de que ndo ha um mundo
la fora a ser representado; por conseguinte, nio falamos
de visio de mundo; consideramos mais apropriado, como
Despret (1996), dizer que ha versoes de mundo; versoes que
sao estabelecidas a partir de relagOes, de articulagoes entre
sujeitos e objetos, ou, melhor, entre actantes, na terminologia
empregada por Latour (2001, 2002)". Nesse caso, o
conhecimento nio acontece a partir do vislumbrar o mundo
apartado de nods, mas do estar atento aos efeitos que nele
provocamos ¢ que ele nos provoca decorrentes das relagbes
mantidas entre nos e ele.

Trabalhar com versdes de mundo, todavia, nao requer
abandonaro quejasabemos,masencararnossos conhecimentos
como produtos das formas como os pesquisadores criaram
suas versoes, apresentaram suas propostas de articulacdo
com o mundo. Ora, sendo assim, para cada visao de mundo
correspondera uma versao? Nao, ndo se trata de uma postura
relativista, em que vale tudo. Como afirma Despret (2001,
p. 38), “versio remete, também, para além dela mesma, a
existéncia de outras versoes, aquelas que nao contam a mesma
histéria, ou que a fazem variar; ela guarda em memoria aquilo a
que ela se opde, e contra o qual ela continua a se constituir”.

Quando nio abrimos mao daquilo que ja foi construido
¢ porque entendemos que as versdes sempre transbordam
seus limites, pois eclas apontam para outras versdes
existentes. Se, como ja falamos, nosso interesse esta centrado
nas relagbes, o que importa focalizar é como a versio faz

9 Latour trabalha com a ideia de que humanos e nao-humanos
estabelecem relagoes que produzem efeitos. Assim, no exemplo citado
do laboratério, o resultado encontrado ¢ produto da articulacio de
Pasteur com o fermento. Nio ¢é fortuito o uso do verbo manifestar-se
por Pasteur (“Ja no dia seguinte uma fermenta¢ao viva e regular se
manifesta”™). A proposito de actantes, ver também o texto de Queiroz e
Melo nesse volume.
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referéncia ao que ela ndo ¢, como ela se articula com as
versOes que a contradizem. Por exemplo, elas podem negar
uma determinada versdo, coexistit com outras, ativar novas
versdes etc. O que interessa, entdo, sio essas vinculagdes
estabelecidas pelas versoes, sao aquilo que Latour denomina
de proposicoes articuladas.

Se, na concepcao moderna, formulamos assertivas e, em
seguida, apuramos se “o mundo 14 fora” as confirma, isto €,
se ha correspondéncia entre o mundo e a representagao que
dele fazemos; o emprego do termo proposicio, ao contrario,
nos remete a ideia de uma proposta, de algo incerto, de um
convite que pode ser aceito ou nio. E isso que estamos
fazendo o tempo todo com o leitor. O que estd em destaque
¢ o contato entre diferentes entidades e como as interacoes
entre elas modificam suas definicbes no decorrer de um
evento. Dali, se tudo correr bem, nio seremos 0s mesmos ao
final do texto. O que importa, portanto, sao os efeitos que esse
contato promove e nao a veracidade de uma representaciao
que a proposicao comporte. Entao, nao ¢ adequado falarmos
de verdade como correspondéncia da representacdo com a
realidade. Por isso mesmo, nio adotaremos uma postura
critica, de denunciar como falsas ou equivocadas versoes
que nio correspondam as nossas. Alids, como bem destacam
Stengers (2003) e Despret (2001), nao podemos fugir de
nossa historia, ndo podemos, simplesmente, apagar nossas
formas de pensar e de agir que estdo por ela marcadas.

Por tudo isso, podemos, entdo, voltar a questdo da
tolerancia, pois set folerante implica adotar um determinado
estilo de relagdao em que o oztro (0 objeto da pesquisa) tem seu
campo de respostas restringido e seu saber desqualificado. O
que estamos propondo ¢ uma articula¢do em que o estudioso
ndo tenha a inten¢io de utilizar as palavras do outro para
descrever o mundo tal como ele, o pesquisador, o vivencia.
Defendemos que o investigador nao faga, simplesmente, o
mundo do outro caminhar em sua dire¢do, pois, nesse caso,
o pesquisador pode, confortavelmente, continuar centrado
em sua posicio (em sua toleriancia). A exigéncia é bem



maior: ¢é utilizar as palavras do pesquisador para descrever
o mundo do oxutre, tal como este o vivencia, o que requer
que o pesquisador transite no territério alheio. Nele nido
cabem todas as perguntas que circulam no mundo do
pesquisador, mas sim aquelas que fazem sentido no mundo
do outro. As questdes, por conseguinte, deslocam-se do
pesquisador para o outro, o que impede uma narrativa que
se repete, estendendo-se para outros territorios e demandas
a construcdo de uma nova histéria, que serd bem inventada
se calcada em uma articulagdo que busque criar um universo
comum — lugar onde diferentes versdes convergem e se
articulam.® O primeiro passo para isso é colocar em risco a
forma como o pesquisador e seu outro interagem; ¢, como
vimos, forcer a relacdo, a distingdo entre sujeito e objeto tio
bem estabelecida no acordo modernista.

Desse modo, no campo, o cientista/interventor nio é
um investigador, mas um diplomata, o que, segundo Despret
(2001, p. 281), referindo-se ao trabalho do etnopsicélogo, é
possivel quando ele cultiva as artes da negociacio e da tradugao,
possibilitando ainvenc¢ao de novos modos de se relacionar com
o outro, estilos diferentes de os interrogar para conhecé-los.
Essa nova modalidade de negociacao, segundo a autora, exige
a obrigacio de atender duplamente a confianga: a confianga
daqueles que lhe concederam o mandato para negociar em
seu nome e a confianca daqueles que lhe confiam o seu
saber. Para tanto, esses ultimos devem ser tomados como co-
experts, como colaboradores em quem se confia para negociar
a construcdo de um saber. Em tltima instincia, o que esta
em questdo é a capacidade de traduzir, traindo minimamente
(ja que todo tradutor — assim como todo diplomata — ¢ um

10 Sobre isso, Despret (2001) nos oferta a interessante nogao
de dépaysement, como uma experiéncia que pode ser vivida pelo
pesquisador no encontro com o “outro” que lhe parece estranho e nao
familiar. Nesse contraste, podemos repensar o “nosso mundo”, o que
nos ¢é irrefutavel, nossas certezas, sem substituir nossos referenciais
pelo do outro. Traduzimos para tornar possivel algo novo. Para isso,
¢ preciso que o pesquisador saiba se surpreender e manter-se curioso
em relagao ao diferente.
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traidor) e entendendo “a tradugdo como um problema a
construir ¢ nao como uma solucao” (2001, p. 282).

Nesse sentido, subjacente a proposta, estd a nocio de
risco, pois para engendrar o novo, o investigador tem que ter
a capacidade e a habilidade de colocar em xeque suas certezas,
porquanto deve criar espago para manifestacoes inesperadas
de seu “objeto de estudo”. O que se valoriza, por conseguinte,
¢ o espago para a diferenca. Vale a pena recordar que, nesse
caso, a incerteza irredutivel deixa de ser a marca das ciéncias
de campo e passa a se estender para a ciéncia em geral. Sendo
assim, tal concepcdo fundamenta uma proposta distinta
de ciéncia. Passa a ser cientifico o que gera novidade em
decorréncia dos vinculos que a versio consegue estabelecer.

Mas, talvez, o mais relevante dessa concepgao é que, ao
priorizar as articulagoes, as negociagoes, ela rompe com o
divoreio existente entre ciéncia e politica. Fazer ciéncia, entio,
requer que todos os envolvidos na questio em pauta sejam
ouvidos e tenham direito a voto. As decisGes sobre os fatos
deixam de ser tomadas apenas pelo grupo daqueles que se
preocupam em evitar que as paixoes humanas interfiram no
processo (o campo cientifico). Por seu turno, as discussoes
sobre os valores deixam de estar apenas nas maos dos que
buscam os valores incontestaveis que estdo “por tras” dos
fatos (o campo politico). Lembremos que a distin¢do entre
fatos e valores é outra das dicotomias modernas que o
modelo nao adota como ponto de partida.

Concluindo e propondo

Quais sdo, enfim, as vantagens que essa proposta pode
apresentar para nés, psicélogos?

1°- Permite-nos levar em conta a forma como multiplos
saberes estdo  coexistindo, ndo importando quio
contraditérias e controversas sejam as definicdes de mundo
oferecidas pela Psicologia. Isso nos possibilitara, entdo, a
analise das articula¢oes que as diferentes abordagens teérico-
metodoldgicas organizam com o mundo e entre si, de



uma forma que nio se buscard a valorizagio de uma delas
(supostamente verdadeira) com a desqualificacio das demais.

2°- Ao fazer isso, sera possivel instalar uma nova polémica
no campo da Psicologia, desacomodando a estratégia que
temos adotado para resolver nossas questoes, admitindo a
separacdo entre as abordagens tedrico-metodoldgicas e, ao
mesmo tempo, empregando termos que as agregue (por
exemplo, psicologias, no plural e com “p” minusculo). O
que propomos ¢ algo diferente: é preservar nossa heranca,
mantendo a dispersio, mas levando em consideragdo que o
nosso foco se direciona para as articulacoes e os efeitos que,
entdo, se produzem.

3°- Como nao ha distincia entre teoria e pratica (entre
ciéncia e profissdo, como nos habituamos a nos referir
as “duas faces da Psicologia”) estara também ao nosso
alcance o exame das articulagSes entre o psicologo e aquele
a quem ele se dirige em sua pratica cotidiana. Lembremo-
nos de que essas praticas efetivam diferentes versoes de
mundo, uma vez que, trabalhamos com interven¢des e/
ou com situa¢oes padronizadas (testes de lapis e papel,
testes situacionais, entrevistas dirigidas etc.) que, tal como
as condicOes de pesquisa em laboratério, criam um cenario
para a manifestagio de fen6menos que serdo avaliados em
consonancia com a versio que estd em curso.

4°- Como o questionamento do poder (a politica) ¢ a tonica
da proposta e, em extensio ao item antetior, poderemos,
por conseguinte, indagar se estamos criando espago para a
diferenca ou apenas para as manifestagbes que confirmam
a nossa visdo tedrica. Em outras palavras, poderemos nos
perguntar: como fazemos politica, ou seja, como negociamos
com quem atendemos? Que margens de distribuicio de
poder de negociacdo nossas praticas autorizam? Somos juizes,
investigadores ou diplomatas? Se somos diplomatas, como
temos enfrentado a tarefa de traduzir? E assim por diante.

Em resumo, nio estamos abrindo miao de fazer da
Psicologia uma ciéncia, mas pretendemos fazer dela
uma ciéncia diferente, em que o importante é pensar a
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producdo do saber como resultante das articulacSes do
cientista com aqueles que ele pretende estudar ou atender.
Ressaltar as articulacbes é admitir as dimensdes éticas e
politicas presentes nessa relagdio e que, por conseguinte,
devem ser pensadas simultaneamente com a constru¢iao
do conhecimento. E exigir do psicélogo cientista que ele
seja um diplomata, que nio abra mao de sua missio de
gerar conhecimento, mas que, no processo, leve em conta o
conhecimento que o outro possui, por ter produzido. Isto
¢, defendemos a ideia de psicologos nao tolerantes; capazes
de criar um espaco comum no qual o conhecimento pode
ser construido junto com o outro (e nao, apesar do outro),
prontos para permitir que o outro exer¢a o seu poder na
relacdo; psicologos dispostos a correr o risco de sair da
posi¢io de especialista que cala o conhecimento do outro
COMO ser180 comum Ou crenga.

Assim, podemos pensar quais serdo as maneiras mais
interessantes de produzirmos nossas praticas no campo
da Psicologia, levando em consideracio que estas devem
ser tomadas como atos de engajamento, promotores de
transformacoes, redefinicoes, geradores de novos possiveis
para além da tolerancia, seguindo o rumo da construcio de
mundos comuns.
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